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Цель нашего издания.
Среди массы существующих научных изданий 

на всех языках нет ни одного специального изда
ния, посвященного исключительно той части пси
хиатрии, которая изучает и освещ ает вопросы 
психопатологии гениальности и творчества. Конечно, 
это можно об'яснить тем, что область эта наи
более трудная и мало-разработанная, и тем, что 
психиатры, занимаясь обыкновенной психопатоло
гией в клинике, не имеют возможности уделить 
более внимания и заняться этой исключительной 
психопатологией великих людей более специально, 
нежели это делалось до сих пор. Тем не менее, мы 
видим, все-таки, что почти каждый психиатр или 
невропатолог делает иногда ту или иную экскурсию 
в эту область, описывая ту или иную сторону того 
или иного великого человека— факт доказывающий 
огромный интерес к этой почти неразработанной 
области психиатрии, хотя часто эта экскурсия носит 
характер случайности и любительства. -

Между тем потребность в изучении этой области 
более специально и более подробно-слишком огромна 
не только в кругах занимающихся психо-неврологией, 
но даже в широких кругах имеющих то или иное прак
тическое касательство к этой области, как художники, 
литераторы, педагоги, врачи, психологи и проч. люди, 
имеющие то или иное отношение к творчеству.

. С другой стороны, огромный материал, как 
клинико-психиатрический, так и литературно-биог



рафический, совершенно ещ е не обработан в этом 
смысле и представляет из себя непочатый край 
исследования. Кроме этого, этот материал настолько 
разбросан, что представляет огромную трудность 
использовать его в том или ином смысле для цели 
обработки и изучения.

Вот почему основатель этого издания, исходя 
из вышеизложенных соображений, решил издать та
кой орган, который ставит себе целью:

1) Дать возможность, всем тем психопатологам 
и психодогам, посвящающим свои специальные исле- 
дования вопросам психологии и пссихопатологии 
великих людей, сосредоточить свои работы в спе
циальном органе, посредством которого они будут 
иметь, возможность вести свои исследования колек- 
тивно и более организованно, с одной стороны. С 
другой стороны, посредством такого органа, авторы 
будут иметь возможность общения непосредственно 
с тем читателем, который интересуется этими воп
росами и, таким образом, работы их попадут туда, 
куда бы они хотели, ибо помещение таких работ в 
общих медицинских или других журналах часто не 
всегда возможно, или несоответствует своей ауди
тории специального читателя, и, наконец, вообще 
носит характер случайной работы, а потому часто 
теряет то значение, которое бы должно было иметь.

2) Архив этот также должен быть органом, где бы 
сосредоточенно было исследование всякого феноме
нального и высоко-одаренного творчества, начиная 
с гения и кончая творчеством душевно-больных, ра
боты которых представляют часто ценнейшее для 
исследования психомеханизма творческих процессов. 
Материал этот, разбросанный по всем музеям, мно
гих психиатрических заведений ждет своих исследо
вателей. Нечего и говорить, что такому исследо
вателю будет более целесообразно и ценно дать 
свои работы в такой орган, как намечаемый нами.

3) Архив этот должен служить органом и для 
гех, которые имеют сырой материал, являющийся
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вес.м а ценным для исследования биологии и клиники 
великих людей и их творчества, и которые бы ж е
лали такой материал дать там, где он является 
наиболее ценным. Сюда относятся: клинические 
истории болезни великих людей, патографии, лич
ные наблюдения, воспоминания, биографические 
данные и факты, могущие осветить ту или иную 
сторону наследственности, ту или иную психопа
тическую или психологическую черту из жизни вели
ких людей и их творчества.

4) Помимо такого сырого материала, этот ор
ган должен сосредоточить в . себе все те работы, 
которые вышли раньше в этой области за все время 
исторического развития специальной психопатоло
гической мысли о гениальности и патологии твор
чества. Таким образом этот орган должен служить 
специальным архивом, где сосредоточены будут все 
материалы, все работы, весь архив, вся история 
вопросов специальной психиатрии великих людей и 
специальной литературы в этой области.

Вся патология великих людей и вся патология 
гениального и одаренного творчества— об'единяется 
нами в одно специальное понятие— эвропатологию. 
Эвропатология, таким образом, об'единяет собой всю 
эстетико— творческую медицину.

Назвав наш архив, как архив „эвропатологии"—• 
мы этим подчеркиваем специфический характер 
этой патологии, именно как творческой патологии, 
и считаем, что эта отрасль психопатологии имеет 
право на 'существование и развитие, точно также, 
как, скажем, судебная психопатология, школьная 
дефективная психопатология и проч.

Наметив вышеизложенные цели и задачи на
шего издания, мы тем не ограничиваем его рамки 
для всех смежных областей знания, которые бы 
имели то или *иное косвенное или прямое отнош е
ние к эвропатологии.



Наоборот, содружественная работа вместе с 
представителями других научных дисциплин нам 
представляется очень ценной и даже необходимой. 
Подходы и методы работ евгеников, психологов, 
биологов, клиницистов, литераторов, обществен
ников, критиков, художников, ученых и техников всех 
областей— могут дать нам ценнейшие материалы и 
работы.

Если нашему органу удастся даже положить 
начало и подготовку в создании эвропатологии, и ( 
если мы к этому еще встретим сочуствие среди, 
хотя бы, некоторых кругов читателей, то этим осно
ватель этого архива пслучит нравственное удовлет
ворение, что он сделал свое дело.

р е д а к ц и я .
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О задача* Эвропатопогии,
как отдельной отрасли психопатологии, изучающей 
патологию гениально-одаренной личности и пато

логию творчества.

Под „эвропатологией"  *) мы понимаем всяку ю  п а т о 
логию, ко то р а я  связана и с о п р о в о ж д ает с я ,  т а к  или иначе, 
с тво р чество м  и с творческой  личностью , безразлично.— 
с какой творческой  личностью : гений, т ал а н т ,  вундеркинд, 
обыкновенный человек, вдруг, ни с того , ни с сего  в при
с т у п е  своего  безумия творящ ий  необычайное; точно т а к ж е  
безразлично какого  рода творчество : т в о р ч е ств о  ли гения 
или тал а н т а ,  или т в о р ч е ств о  душ евно-больного— р аз  э т о  
тв о р ч е ств о  св язы в ае т ся  с п ато л о ги ей — мы выделяем 
т ак о го  рода тво р ческу ю  п ато л о ги ю  в особую  о б л а ст ь — 
эвропатологию .

Введением понятия „эвропатологии"  мы выделяем  
таким образом, всю  ту  п атологию , связан ную  т а к  или 
иначе с творчеством  в отдельн ую  о т р а с л ь  психопатологии, 
точно таким ж е  образом, как  в психиатрии  зы д е л я е т с я  в 
отдельную  о т р ас л ь  судебная психо-патология, сексу 
альная психопатология, школьно д е ф е к т и в н а я  п атология и 
все прочие р азветл ени я  психопатологии.

Для так о го  выделения тво р ческо й  патологии  в о тд ел ь 
ную  о тр асл ь  мы имеем целый ряд  оснований, а именно:

1) общ ественно-исторические ,
2} практические ,
3) тео р е т и ч ес к и е  и м етодологические основания.
Все эти  основания рассм отрим  по порядку.
Из истории  развития п сихиатрической  мысли мы 

знаем, как  т а  или иная о т р ас л ь  психической ж изни п о с т е 
пенно втяги вал ась  психопатологией в ее  с ф е р у  изучения, 
и как  с о о т в ет с т в у ю щ и е  анорм альн ы е явления о б щ ес т в е н 
ной жизни Создавали с о о т в е т с т в у ю щ у ю  о т р ас л ь  п р а к т и 
ческой психопатологии для того, ч т о б  потом  регу л и р о вать  
анорм альны е явления общ ественн ой  ж изни на научных

*) от слова Euro, Eureseo. Eurece, „Эврика*, нахожу, находка; и 
слово patho login



основах данной о т р а с л ь ю  психопатологии. Так, одна из 
важ нейш их о тр асл ей  общ ественной  жизни —  судебная 
п р а к т и к а — со зд ае т  одну из важнейших отр асл ей  психопа
тологии— судебную  психопатологию, без которой  не м о ж ет  
о бойти сь  ни одно судебное учреж дение современности; 
т а к ж е  д р у гая  о тр асл ь  общ ественной  жизни— школьное 
во сп и тан и е  научно поставленное— не м о ж ет  обойтись без 
ш кольно-деф ективной  психопатологии, на принципах к о т о 
рой п о стр о ен а  вся систем а медико-педагогического воспи
тания.

Точно т а к ж е  сексуальн ая  жизнь о б щ ества  со зд ает  
сексу альн у ю  психопатологию , на принципах которой  
м о ж е т  б ы т ь  регулируема сексуальная  ж изнь людей.

В последнее время рост  экономического развития, а 
в м есте  с тем  р о ст  проф ессиональной  практики  выдвинул, 
наконец, необходимость создания психотехники, как новую 
о т р а с л ь  социальной  практики— определение психической 
ори ен тац ии  и пригодности к той  или иной профессии. 
Ясно, ч то  вм есте  с р азвитием  э т о й  общ ественной  отрасли  
п р оф ессион альн ой  психологии долж на будет со зд аваться  
новая о т р ас л ь  психопатологии (патологическая  психотех
ника или иначе: проф ессион альн ая  психопатология), так  
как  п р о ф есси о н ал ь н ая  пригодность  лю дей  с психопатиче
скими уклонами не м о ж ет  о п р ед ел ять ся  обыкновенной 
нормальной психотехникой расчитанной  на здорового чело
века, а д о лж на  будет  о п р ед ел яться  особой психотехникой 
построенной  на основах психопатологии, имею щ ей в виду 
оп ределение пригодности к проф ессии  тех  людей, ко то 
р ы е  и м ею т т е  или иные психопатические уклоны.

И э т о  у ж е  мы видим на последнем с 'езде  психоло
гов, психиатров  и невро-патологов где, у ж е  выдвигались, и 
нам ечались  вопросы  проф ессиональной  психопатологии, 
как  особы й вид психотехники.*).

Т ак  постеп ен н о  с развитием  социальной практики  в 
той  или иной отрасли  общественно-психической жизни 
р азв и в а ет с я  необходимость создания со о тветству ю щ их  
отдельны х о тр ас л ей  психопатологии.

П очти все уклоны анормальной психической жизни 
человека и зу ч аю тся  и п р ед у см атр и в аю тся  с о о т в е т с т в у ю 
щими отраслям и  психопатологии. Анормальная психика 
анти-социального  поведения (преступника),  анормальная 
психика ш кольника, анормальная психика сексуального 
поведения, анорм альная  психика в процессах  тр у д а  и в 
вы боре п р о ф есси и — к а ж д ая  изучается  отдельной сп ец и аль
ной научной дисциплиной.

*) 1’очь профессора 1’оссоломо: ..патологические конституции и психо
техника" на Всероссийское с'езде Психо-Неврологии в Ленинграде в 1021 г.



ю л ьк о  анормальная психика гениально или т а л а н т 
ливо-одаренных людей, с их анормальным творчеством  (в 
каком бы то  ни было отнош ении) о с т а е т с я  еш е вне сф е р ы  
специально-научной психопатологии, а потому вне сф ер ы  
социальной п р акти ки ,о сн о ван н о й  на научных данных этой  
психопатологии. М еж ду тем, во всех отраслях  тво р че
ства  (в искусстве, л и т ер ат у р е ,  науке и в технике) мы ви
дим эли анормальные проявления это го  творчества ,  и мы 
не знаем  до сих пор (да, д а ж е  т ер я ем с я  п еред  проблемой), 
как о тн ести сь  к этому творчеству .  В самом д еле— сто и т  
только внимательно взглянуть  на п родукты  искусства ,  л и т е 
ратуры , на ф у ту р и сти ч е ск о е  кликуш ество  в разных о т р а с 
лях творчества ,  чтобы  убедиться , что  мы имеем дело с 
психопатологическими явлениями.

Можно согл аш аться  или не со гл аш ат ь ся  с этим т в о р 
чеством, оно м о ж е т  б ы т ь  приемлемо как ценное и оно мо
ж е т  б ы ть  о твер гн у то  общ еством  как  вредное и н е ж е л а 
тел ьн о е—это  вопрос другой. Но одно всегда несомнен-. 
но— в нем е с т ь  всегда анормальное и п ато л о ги ч еско е ,а потому 
оно м о ж ет  бы ть  понято  и освещ ен о  научно только  
с помощью  психопатологии и с п ом ощ ью  психопатологии эти  
вопросы  в общ ественном  отнош ении могут б ы ть  регули
руемы.

И поскольку новому общ еству , стрем ящ ем уся  
б ы ть  организованному на принципах научной орган и 
зации тр у д а  во всех отраслях  общ ественн ой  продукции без  
исключения, и посколько новое о б щ ество  заи н тер есо ван о  
будет полож ить  конец это й  дикой свистопляске  в тв о р ч е 
стве ,  в ’искустве , (п ер епутанн ой  с теологической идеологией 
и с метаф изикой), чтобы  д ат ь  правильное русло тво р честву  
‘‘(правильное" с точки зрения научной), по стольку новое 
о б щ ество  с непрелож ной  исторической  необходимостью  
в конце концов должно будет  п о ст р о и т ь  с о о т в е т с т в у ю щ у ю  
о т р ас л ь  психопатологии, как о т р ас л ь  медицины и биологии, 
на основании которой  оно м о ж е т  подойти и к этой  о т р а 
сли психики научно, выбросив вон всю  ту  с т а р у ю  рутину 
мещ анской идеологии в понимании гения, тв о р честв а  и и скус
ства .  А э т а  новая о т р ас л ь  психопатологии, ко то р ая  дол
ж на бы ть  построен а  и есть  эвропатология. ,

Выделение эвропатологии, как отр асл и  психопатологии > 
ко торая  вы деляет всю  тв о р ческу ю  анорм альн ость  и патоло" 
гию в отдельн ую  научную  о б ласть  (точно т а к  же, как  с у  
дебнаг  психопатология вы деляет  анормальное поведение ч е
ловека, ш кольно-деф ективная  психопатология— анормальное 
поведение школьника и т. д.) е с т ь  истори ческая  необходи
м ость  и н еп р ел о ж н о сть ,  ибо нельзя себе п р ед стави ть ,  что 
рано или поздно какая-нибудь с ф е р а  анормальнопроявленной  
психики (в особенности  анормальное проявление тв о р ч еств а )



о ст а в а л ась  бы всегда м етаф и зической , туманной, и чтоб 
наконец, не наступил  момент, когда она д ел ает ся  предме
том научного изучения како й —либо специально-научной 
дисциплины.

Т акая  научная дисциплина с точки зрения медици
ны—м о ж е т  б ы ть ,  по наш ему мнению, только  эвропатология, 
для создания к о то р о й  н азрел  исторический момент— о б щ ес т 
венно-исторической  необходимости.

С ам а э т а  и сто р и ческая  необходимость создания эвро- 
патологии, как  прикладной науки, д и к ту ется  практическими 
п отреб ностям и  жизни, а именно:

Н еобходимостью  государственны м  и общ ественны м 
органам руководиться  какими либо научными критериями 
при регулировании вопросов, касаю щ ихся одаренного тв о р 
ч ества, одаренной  личности, его произведения. Д о  сих пор 
применяемый принцип государственного  или частного  „ме
ц е н а т с т в а " ,„поощрения*1 долж ен  зам ен и ться  эвропатологи- 
ческой эксп ерти зой , основанной на научных данных эвро- 
патологической  диагностики  творческой  личности, и его 
произведения, не с точки зрения „хорошо" или ..плохо", 
„нравится э т о  мне" или „не нравится" , а с точки зрения: 
с о о т в е т с т в у е т  ли э т о  произведение или э т о т  тал а н т  з а к о 
нам симптоматологии  данного творческого  типа, или это  

? ес т ь  симуляция тал а н т а ,  симуляция творческого  произве
дения; у станавли вая  э т у  симуляцию или подлинность это го  
явления т а к  ж е , как судебны й эк сп ер т  психиатр у с т а н а в 
ливает  симуляцию  невменяемости  того  или иного психиче
ского состояния.

Понятно, что  не имея в н асто ящ ее  время таких данных, 
с помощью  которы х  мы могли бы так  подойти к этим воп
росам— мы э т о г о  сейчас  сд ел ат ь  не можем, ибо мы долж ны

 изучить п р еж д е  лсего законы  патологии, симптоматологии,
диагностики проявления творчества .  Необходимо сначала 
создать  эвропатологию . П ракти ческая  необходимость такой  
научной дисциплины в целях вы ш еупом янутой  эксп ер ти зы —  
н астолько  ясна  всякому, что об этом  не приходится р а с п р о с т 
раняться .  Ясно всякому, что  государство  немало бы ср едств  
могло сэк о н о м и т ь ,  зная,наприм ер, на какое  искусство мож но 
т р а т и т ь  деньги  и на какое  нет. Точно т а к ж е  ясно, что  го
сударство , зн ая  в лице эвропатологов-специалистов  законы  
творческой  патологии, знало бы как о т н е с т и с ь  к ан о р 
мальным и ч аст о  асоциальны м  (вы текаю щ им из этой  а н о р 
мальности) проявлениям психики такого  человека, и не 
поставлено  было бы в необходимость б р о сат ь  т ак у ю  лич
ность  ни в т ю р ь м ы  за  его асоциальность ,  ни в сум асш ед
ший дом, т. е. о г р а ж д а т ь  его о т  того  или другого, па- 
рализируя его асо ци ал ьно сть  иначе, неж ели  асо ци аяьн ссть  
обыкновенного преступника.



Д алее ,  государству  и общ еству  необходимо изучить г е ‘ 
нетику  и биологию творческой  личности, чтобы  зн ать ,  в 
каких недрах человеческого м атер и ал а  мож но ж д а т ь  или 
и ск а т ь  эту  „курскую  аномалию " человеческой  продукции, 
и в каких социальных слоях нуж но ж д а т ь  э т у  ф ен о м е
нальную  силу, н азы ваем ую  „о д аренн остью " . Н ечего и гово
рить, что гибель такой  громадной энергии— было-бы ги
белью  для человеческой культуры , а меж ду тем , мы видим, 
что  су щ е с т в у ю т  так и е  научныя теч ен и я  в биологии, к о т о 
рые прямо явл яю тся  угрозой для в о п р о са  о су щ ест в о в а 
нии и возм ож ности  появления так о й  одаренной  энергии 
в будущем.

Течение это  - евгеническое. К ак ни стр ан н о  и как 
ни пародоксально звучало-бы т а к о е  заявлени е  с нашей 
стороны , но выходит все-таки  так ,  что  учение, которое  
стр ем и тся  к „оздоровлению" человечества  в т о -ж е  самое 
время не со зн ает  того  косвенного вреда, к о то р ы й  м о ж е т  
б ы ть  о т  этого  учения в отнош ении генетики  великих 
людей,

К ак  известно, евгеники ст р е м я т с я  „стер и л и зо в ать"  чело
вечество  от  патологической  н асл ед ствен н о сти  путем  ц е 
лого ряда предупредительны х мер, радикальны х и про
филактических. В Америке евгеническое  теч ен и е  и дет  н а 
столько  радикально, что  п р а к т и к у е т с я  д а ж е  кастрац и я . 
Правда, нашими русскими евгениками она не р азд ел яется ,  
но принципы  п роф илактики  усердно п р о п о вед у ю тся .  П ро
ф илактика ,  в целях оздоровления человечества  от  „плохой 
н аслед ственн ости "—идея очень зам анчивая , но п р ак т и ч е 
ски не только не осущ ествим ая , но д а ж е  вредная  в о тн о 
шении источников гениальной о даренности , в отношении 
генетики великих и одаренных лю дей  и именно вот  почему.

В самом деле, если мы будем сл ед о вать  учению евге- 
ников, то  если в смысле „стерилизации"  лю дей  о т  плохой 
н аследственности  мы достигнем хороших р е зу л ь т а т о в ,  з а т о  
в смысле рождения великих лю дей у н ас  будут о т р и ц а т е л ь 
ные р езу л ь т ат ы ,  —  не будет ни одного великого, или 
зам ечательного  человека, ибо, как  мы п о каж ем  далее, 
генез великого человека связан  органически  с патологией, 
пенимая п атологию  не как  болезнь, а как  биологический 
ф ак то р ,  которы й  явл яется  одним из со п у тству ю щ и х  биоло
гических ры чагов генетики и в создании природой вели
ких людей.

Точно т а к ж е  (как мы э т о  д о каж ем  дальш е) п атоло
гия великих людей е с т ь  необходимый ком понент биологи
ческой с т р у к т у р ы  личности великого человека. У ничтож ая 
путем  евгеники один из ком понентов это й  с тр у к ту р ы , мы 
уничтож аем  во зм о ж н о сть  созидания семой с т р у к т у р ы  ода
ренной личности. Э т о  п олож ение мы дальш е разовьем  в



особой главе. З д ес ь  мы этого  вопроса  коснемся лишь 
вскользь , как  момента, с  которы м евгеническому учению 
п рид ется  сч и т ат ь ся .  . Не о тр и ц ая  значения евгенического 
течен и я  б вопросах  генетики вообще, я здесь  хочу ск а 
зат ь ,  что  вопросы  генетики одаренных или за м е ч а т е л ь 
ных лю дей не могут бы ть  обойдены б ез  того, чтоб не 
к а с а т ь с я  вопросов  эвропатологии, как будущ ей дисцип
лины, к о т о р а я  стр ем и тся  о св ет и т ь  во всеоруж ии науки 
биологическую  роль патологии в генетике  и ст р у к т у р е  
великих людей. Если государство  п о ст ав и т  вопрос, подня
т ы й  евгеникам и на очередь дня, то  без эвропатологиче- 
ского освещ ен ия  вопрос э т о т  не м о ж ет  б ы т ь  решен. Вот 
в этом  эвр о п ато л о ги я  долж на т а к ж е  и м еть  общ ественно
п р ак т и ч еск о е  значение.

П р акти ч ески е  мотивы, ко то р ы е  вы двигаю т необходи
м о с ть  созидания эвропатологии, как  отдельной  отрасли  
„прикладной патологии" н астолько  ясны и в т о -ж е  время 
н асто л ько  разнообразны  и многогранны, что вряд ли ну
ж н о  и м ож но п р ед у см о тр еть  и перечислить  все эти  п р а
кти ч еск и е  мотивы.

Т е п е р ь  перейдем к методологическим основаниям н е 
обходимости выделения творческой  патологии  в одну си 
стем у  эвропатологии .

К ак у ж е  было сказано  выше, о б ласть  творческой  па
тологии и патология одаренной личности почти что  не 
изучены.

И м е ет ся  целый ряд причин, почему с э то й  о б ластью  
психопатологии дело обстоит  т а к  плохо. Я здесь  сейчас 
у каж у  на эт и  причины.

Во-первых, нет  кадра  сп ециалистов  психиатров, ко
т о р ы е  бы отдались  специальному изучению  этого  вопроса. 
И м е ю т ся  психиатры, изучаю щ ие судебную  психопатологию , 
п си х и атр ы -д еф екти в и сты  и т. д., но нет  психиатров-эвро- 
патологов.

О  таких  исключениях; как Ломброзо, Мебиус, Бирн- 
баум и других единичных авторах , ко то р ы е  изучали и вни
кали в э т о т  вопрос  более или менее специально, прихо
д и тся  говорить ,  как  об исключениях п р еж д е  всего, а 
з а т е м  в се-таки  они изучали эти  вопросы  „между прочим". 
Д ля огромного больш инства других же, э т а  об ласть  явля
е т с я  предм етои  случайных экскурсий, а то  п росто  об'ек- 
том ко р о тк о го  „увлечения молодости" (как  э~о мне од
н аж ды  сказал  ' один видный психиатр), иногда ж е  
п р о сто  временным модным занятием . Э ти  отдельны е (или 
единичные) вы ступления или экскурсии в э ту  область  
единичных авто р о в ,  обыкновенно посвящ енны е патологии 
или п ат о г р а ф и и  того  или иного великого человека— явля
ю т с я  очень ценным материалом для освещ ения той или
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инои зам ечате ьн о й  личности, но с т р а д а ю т  ч асто  о т с у т 
ствием каких ,тУ'5о принципов или м етодов  в подходе или 
постановке  этого вопроса. Д ругия ж е  ав то р ы  обнаружи- 
ва.ю тчасто, при тех илииныхобобщ ениях .такойдиллетантизм  
вопроса, с примесью м етаф и зики , а иногда п р о сто  обы 
вательщ ины , ч~о д елается  досадно за  ав т о р а ;  и н еп о ст и 
жимо, как  клинически и биологически мыслящ ий человек 
в вопросах психиатрии и медицины, в вопросах  т в о р ч еств а  
и психопатологии великого человека— п р е в р а щ а е т с я  прямо 
в теолога ,  и лишь в лучшем случае, в м е т аф и зи к а -ф и л о 
со ф а  или метафизика-психолога то го  типа , вы п у ск аю щ его  
время от  времени книжечку „психология тв о р ч е ст в а"  или 
„философия творчества"  и т. п. чисто  ум озрительны е 
упраж нения старо-схоластической ж вачки  на новый лад, 
не даю щ ий розно ничего для естествен н о-н аучной  и кли
нической постановки этого  ж изненного  вопроса.

И так ,  нет психиатров сп ец и ал и сто в  в области  п а т о 
логии великого челозека и патологии  тв о р честв а .

С поаш и вается—почему? Чем об 'ясн и ть  т ак о е  явление?
На наш взгляд— основная причина— та ,  что  не было 

научных предпосылок в самой психиатрической  мысли, 
Лишь с Ломброзо и его школы появился лишь ф у н 
д ам ент  для такой возмож ности . Э т о  во-перввых, а во- 
вторых, другая причина,— что  н ет  пскхиатров-специали- 
стов эвропатологии,— это  т о —-что н ет  психиатров, которы м  
бы личные переж ивания процессов  тв о р ч е ст в а  в искусстве  
(в музыке, л и т ературе ,  живописи  и т. д.) были бы одина
ково им не чужды, как и сама психиатрия. Т. е. иначе 
говоря, н ет  таких психиатров, к о т о р ы е  были бы сами в 
одно и то  ж е  время художниками, музы кантам и , и з о б р е т а 
телями и т. д., чтоб они могли подходить к явлениям т в о р 
чества  с точки зрения психиатрии, как  к чему то  не ч у ж 
дому их личному психическому опы ту . А то, п р е д с т а в ь т е  
себе, что м о ж ет  получиться  из так о го  психиатрического  
анализа творчества ,  анализа хотя бы и ученого психиатра, 
если он в области  и ск у с ств а— о б ы в ате л ь  (ч т о  б ы в ае т  н е 
редко). П олучается  то  .же сам ое— если б психиатр-деф е- - 
тивист  не был бы хотя бы элем ен тар н о  образованны м  п е 
дагогом, или если б судебный психопатолог имел бы 
обы вательский  подход к вопросам  п р ав а  и общ ественны х 
наук.

Ясно, что  анализ научный, без личного о п ы та  т в о р ч е 
ства в данной области  не м о ж е т  и м еть  той  цен ности  в 
таком  важ ном  и трудном вопросе, как  творчество ,  и у ч е 
ный психиатр, чувствуя  это , б р о с а е т  э т у  работу , как  б ес 
полезную. П оэтом у, по наш ему мнению, кадр психиатров, 
занимаю щ ихся специально  вопросами патологии  т в о р ч е 
ства, долж ен в ер б о в а т ь с я  из тех психиатров, которы м и



одно и то  ж е  врем я до сту п н о — какая  нибудь об ласть  
творческих п ереж иваний  (музыки, л и т ер ату р ы , живописи 
научно-техническое и зо бр етен и е  и т. д.); психиатры же, 
для которы х эти  переж иван и я  ан эстэзирован ы —не могут 
специально зан и м аться  этими вопросами, кроме разве 
п ростой  передачи ф а к т о в  историй болезни великого чело
в ека  или его п ат о гр аф и и (к а к  это ,  например, и делаю т  в Г е р 
мании н еко то р ы е  психиатры, выпустивш ие целый ряд 
п атограф и й , и тем  огр ан и чи вается  их работа).

Короче говоря: н е т  до сих пор научной разр або тки  
вопросов  эвроп атологи и  потому, что  нет  с о о т в е т 
с т в у ю щ е г о  кадра  психиатров  и в  то  ж е  время т в о р я 
щих в той  или иной области . П ока не будет  таких пси
хиатров— не будет  создана  эвропатология, как сам о
сто я тел ьн о  и научно р а зр а б о т а н н а я  область .

С праш и вается ,  что  ж е  м о ж ет  сд ел ат ь  психиатрия ещ е 
до появления так о го  специального  кадра таких психи
атр о в .

По нашему мнению, очень многое; большая, м етоди 
ческого х ар актер а ,  п одготовительная  работа ,  ко то р ая  
м о ж е т  б ы т ь  проделана психиатрами не специалистами. 
Р аб о т а  э т а  сводилась бы к си стем ати зац и и  накопления 
ф ак то в ,  материалов, их о б р аб о тке  с чисто клинической 
"тороны , ко то р ы е  ещ е до сих пор не использованы.

Д ело в том, что во всей психиатрической и не психи
атри ч еской  л и т е р а т у р е  накопилось  огромнее количество 
сы рого  м атери ала ,  к а с а ю щ е г о с я  личности великих людей.

Весь  э т о т  м атер и ал  (п ато гр аф и я ,  история болезни, 
воспоминания, б ио гр аф ич ески е  данные, освещ аю щ ие п а т о 
логию личности великих людей и их творчества ,  а т а к ж е  
все другие данные), разбросанн ы й  по разным архивам и 
изданиям, необходимо си ст е м ат и зи р о в а т ь  в один цельный 
архив, о б р аб о т ат ь  и о св е т и т ь  клинически настолько, чтобы  
д а т ь  возм ож ность  изучить  э т о т  м атери ал  в массовом 
м асш табе .  Ибо, изучение только  на массовом м атери але  
м о ж ет  д а т ь  какие либо сущ ествен н ы е р езу л ь т ат ы  в осве
щении законов  патологии  великих людей и законов п а т о 
логии тво р чества ,  т а к  как  изучение п атограф и и  одного 
лица из м ассы  великих лю дей  не д аст  никаких оснований 
для каких либо выводов и о с т а н е т с я  только единичным 
ф ак т о м  в вопросах  патологии.

Э т а  великая и огромная п ракти чески —методологиче
ская  работа ,  которой  организованно должны зан ять ся  психи
а т р ы  (хотя бы и не сп и ци али сты — эвропатологи); э т а  
в аж н ая  п одготовительная  р аб о та  д аст  возм ож ность  н а с т о 
ящим и будущим эвроп атологам  сп ец и али стам  им еть  более 
точны е истории болезни и п ат о гр аф и и  великих людей, на
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основении чего можно будет с т р о и т ь  э т у  специальную  
психопатологию . Э то  первое, что  нуж но сд ел ат ь  и это  
является  первой и основной задачей  эвроп атологи и , а т а к ж е  
основной задачей  этого  сп ециального  архива, как  собира- 
т ел я -о р ган и зато р а  такого  м атер и ал а .

Д алее: ежегодно, во всех углах Е вропы , Америки, Азии, 
на выставках , в музеях, на всех л и т ер ат у р н ы х  рынках и на 
конкурсных выставках  техническогого  изобретения , мы 
всегда имеем огромный м атери ал  п атологического  тв о р чес 
тва ,  которы й, увы, проходит мимо и сслед овательского  глаза 
психиатра.

Еж егодно так ж е ,  мы наблю даем, т о  здесь ,  то  там  '■ 
вспышки феноменального т в о р ч е с т в а  вундеркиндов, „не
признанных гениев", душевно больных, гениальны х безумцев 
и проч. и проч. проявления ф ен ом енальн ого  творчества ;  и 
еж егодно  весь  э т о т  ценнейш ий п е с т р ы й  м атер и ал ,  п р ед 
ставляю щ ий непочаты й край н аучного  исследования, у т е 
к а е т  мимо психиатрии и психиатров. А меж ду тем, за  э т о т  
м атери ал  х в атаю тся  к т о  только м о ж е т ,  только  не психи
атры . Т у т  мы видим и ф илософ ов, и психологов, техников, 
инж енеров, л итераторов ,  химиков— словом всякий, кому не 
лень только, сч и т ает  рвоей о б я зан н о ст ь ю  в ы с т у п и т ь  с . 
книгой, с „ теорией" , „ф илософ ией"  „психологией “ тв о р ч е
ства ,  имя которы м легион. И не удивительно, что за  эту  
область  берутся  кто  угодно и как  угодно, ибо ж и зн ь  т р е 
бует  о т  них, и н асто я тел ьн о  т р е б у е т ,  реш ения тех  или 
иных вопросов тво р чества  и они р е ш а ю т  эт и  вопросы  по 
своему „ ф илософ ски" , „психологически" и т. д., ибо т о т ,  
к то  долж ен  был бы в зять ся  з а  р а зр а б о т к у  и реш ение 
вопросов тво р чества ,— эскулап— психиатр , истори ческая  л .  
миссия которого  всегда была д а т ь  р е ш а ю щ е е  слово в этом  
деле— совсем сто и т  пассивно в с т о р о н е ,  и богатейш ий 
м атериал , которы й д а е т  повседневная жизнь, уходит от  
него и о т  психиатрии. Вот почему мы считаем , что  и здесь  
п ракти ческая  подготовительная  р аб о т а  м етодики— э то  
н ач ать  организовать  и э т о т  живой м а тер и ал  и подготовлять  
для будущ его исследователя , вы деляя  весь  э т о т  м териал  
в одну об ласть  подготовительной  эвропатологии .

Таким образом эти  п одготови тельно— п р ак т и ч еск и е  
р аб о ты  собирания историй болезней  великих лю дей и 
собирания об 'ектов  ф ен ом енального  и одаренного  тв о р ч е 
ства  долж ны  бы ть  проделаны — как р аб о т ы  п о дготови тель
ной методики и сосредоточены  в один архив, как  м атериал  
подготовительной эвропатологии. Когда, таким  образом, 
п одготовительная  р аб о та  будет  п р о д е л а н а ,  мы можем 
н ач ать  и зу чать  и. о св ещ ать  э т о т  м атер и ал  по методу 
массового изучения и по м етоду  сравн и тельной  клини
ческой обработки.
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Д о  сих пор .мы рассм атривали  п р акти ч еск и  - п одгото
в ительн ы е основания методики, тр еб у ю щ и е  выделения 
эврспатологи и , как  отдельной отрасли  психопатологии.

Подойдем т е п е р ь  к собственно методологическим 
основаниям, тр еб у ю щ и м  это  выделение.

О дной из важнейших причин, кроме у ж е  вы ш еупомя
нутых, почему до сих пор психопатология тв о р честв а  и п а т о 
логия великих людей .есть сам ая  о т с т а л а я  область  психо
патологии и сам а по себе мало и зу чается  психиатрами— 
явл яется  о т с у т с т в и е  каких бы то  ни было клинических ме
тодов  изучения это го  вопроса и о ст с у т с т в н е  правильной 
клинической постановки  вопроса. Ф атал ьн ая  причина, по
чему п сихиатрическая  мысль в истории это го  вопроса  
п опала  втупик после блестящ его  развития школы Ломброзо. 
Д ело  в том, что' клиницисты, ко то р ы е подходили и подхо
д ят  к э то й  области  с клиническими методами, д ел аю т  и 
делали грубейш ие ошибки, когда они подходят к т в о р ч е 
ской патологии  и к патологии великих людей с темн ж е  

" м е т о д а м и ,  к о т о р ы е  они прим еняю т к патологии обыкно
венных лю дей  (не творящ их и не гениально одаренных). 
Э т о  т а  коренн ая  ош ибка методологии, ко то р у ю  всегда д е 
л а ю т  и делали почти все психиатры без исключения, и ко
т о р а я  привела в тупик  весь  э т о т  вопрос клинического изу
чения великих лю дей и вопрос о патологическом тв о р ч е
стве-

О ш ибка, к о т о р у ю  д елает  клиницист здесь, т а  ж е  са 
мая, что  д е л а ю т  и не клиницисты (психологи, ф илософ ы , 
историки, л и т е р а т о р ы  и др., тео р ети к и  вопроса пр о тиво 
полож ного  лагеря),  когда они т е  ж е  методы  психо
логии, к о то р ы е  они вы работали  по отнош ению  к обы к
новенным людям, прим еняю т и к великим людям и к их 
творчеству . К ак нельзя, по нашему мнению, подходить 
с методикой  нормальной психологии, т а к  и нельзя, по 
н аш ему мнению, подходить с методами „нормальной" 
(если мож но т а к  вы р азиться )  патологии, применяемой 
при клиническом изучении с соверш енно другой целью , 
с другой точки зрен и я  „лечения болезни", с точки з р е 
ния „здоровья" и „болезни", а потому приводящей к иным 
р е зу л ь т а т а м .  Клинический метод подхода к этим явлениям с 
точки зрения  „болезни" и „здоровья" неизбеж но привел к 
о т р и ц а т ел ь н е й  оценке  патологии великих людей, как  к 
явлению  дегенеративному, а потому в корне не продук
тивному м етоду  к дальнейшему р азви ти ю  этой  теории , 
к ак  исходящему от  о ц е н к и . явления природы великих л ю 
дей  с точки з з е н и я  противополож ения „здоосвъя-болезни". 
Т у т  д о п у с к а е т с я  т ак о й  силлогизм: все болезненное, п ат о 
логическое, к ак  вредное для здоровья человека, е с т ь  явле
ние д еген ер ати вн о е .  Великие люди одержимы патологией,



следовательно великие люди п р и н ад л еж а т  к д е г е н е р а т и в 
ным явлениям. Вот, та  ф альш и вая  логика, на которой 
строятся все недоразумения вопроса.

П р еж д е  всего нам нужно о ст а в и т ь  в с т о р о н е  т ак у ю  
точку зрения и такой  м етод  подхода к патологии  великих 
людей, и сд елать  полный п ер есм о тр  посылок, из которы х 
вы текает  т а к о е  умозаключение.

П р е ж д е  всего  о патологии.
Биологически и исторически  слож илось  так ,  что  наши 

чувства и инстинкты  вы рабохали  такой  защ и ти тел ь н ы й  
психический реф лекс, что  на п атологию  мы смотрим  с 
отрицательной  стороны, как  на зло, как ка  болезнь, б о р о т ь 
ся с которой  наше призвание врача. О н о  понятно  и 
естественно. Но с развитием  наших знаний, мы однако, 
поняли, что  с помощью  той  ж е  патологии  мы д елаем ся 
сильнее в борьбе с этим врагом-болезнш о. Мы прививаем  
каждому здоровому человеку яд оспы, д и ф тер и та , ,  для того, 
чтоб обесп ечи ть  его о т  той  ж е  оспы  и д и ф т е р и т а .  С ле
довательно мы научаемся п о степ ен н о  видеть  и ценить поло
жительные стороны патологии;. и, собственно, в есь  п р о ц есс  
новейшей медицины сводится к тому, чтоб п о н ять  и ум еть  
применять механизм п олож ительной  патологии, делая  его 
нашей физиологией и биологическим ф а к т о р о м  наш его  
сущ ествования и борьбы И в самом д ел е—ч то  т а к о е  им
мунизация организма, как  не п ато л о ги зац и я— человека. И 
чем больше медицина будет  у сп ев ать ,  тем  более мы будем 
себя патологизировать  (Resp— иммунизировать) о т  всех в р а 
гов болезней, с немощ ью  полож ительны х сил этих ж е  болезней.

Иначе говоря, что  это  зн ачит  н ау ч и т ь ся  о ц е н и в а т ь  
патологические явления полож ительно?

А э т о  значит, что мы п о степ ен н о  н ау ч аем ся  см о
тр ет ь  на патологические явления диалектически . А ч то  
такое с м о т р е т ь  на п ато л о ги ю  ди алекти чески ?— А то , 
что явления физиологического н п атологического  п орядка  
иначе „здоровье" и „болезнь") е с т ь  явления м еж ду  собой 
антагокизирую щ ие, и находятся  м еж ду собой  в каком -то  
постоянном противоречии  и в п о сто ян н о й  б о р ьб е ,  и в т о 
же самое время настолько  м еж ду собой  симбиозирую т, 
что одно без другого нельзя  себе  п р е д с т а в и т ь .  Н ельзя  
себе п р ед ст ав и т ь  биологического р а з в и т и я  ч ел о века  без 
этих биологических п редпосы лок  борьбы  и ан таго н и зм а . 
Мы только не всегда умеем в с к р ы в а т ь  смысл и логику 
этих противоречий. Только тогда, ко гд а  мы н ау ч аем ся  
вскры вать  эту  логику противоречий, мы имеем в о з м о ж 
ность и оц ен ивать  истинное значение э т и х  а н т аго н и зи р у ю -  
щих моментов п олож ительно  или диалекти чески ; о ц е 
нить что-нибудь противоречивое  по о тн о ш ен и ю  к какому- 
нибудь отдельному м ом енту— это  зн ач и т  о ц ен и ть  его  д и а



л ектически, о ц ен и т ь -ж е  явление изолированно, без о т н о 
ш ения это го  явления к своему ан тагон и сту ,  значит 
о ц е н и в а т ь  э т о  явление не диалектически.

М еж ду тем, нигде т а к  ярко  не б р о сае т ся  в глаза 
д и алекти чн о сть  явлений, как  в явлениях, назы ваемы х 
„болезнью " или „здоровьем". И вся медицина, чувствуя 
инстинктивно и слепо нащ уп ы вая  ш аг за шагом э т у  диалек
ти чн ость ,  п о степ ен н о  н ау ч ается  оц ен ивать  смысл и зн а 
чение вчераш него  „в р ага"— болезнь, к ак  этап , как ф ак то р ,  
необходимый для дальнейш его р азв и ти я  в борьбе за здо
ровье  человеческой  м ассы  в целом.

В се  соврем енное учение о внутренней  секреции, все 
ан таго н и зир у ю щ ие элем енты  эндокринологического учения, 
— р азв е  не основаны  на э то й  д иалектичности  явлений 
патобиологического  мира? Н е т  сомнений, что  в м есте  с 
дальнейшими успехами в учении внутренней  секреции, поня
тия  о  патологии  н асто л ько  п ер ем ен ятся  в смысле полож и
тельн ой  оценки, исходя из диалектического  понимания 
природы, что  мы будем ум еть  точнее  р азб и р ать ся  в этих 
понятиях, и тогда  нам с т а н е т  яснее: ка к ая  патология
е с т ь  р еге н е р ати вн ая  (или проген ерати вная)  и т а к ж е ,  какая  
патология е с т ь  защ и ти тел ьн ая ,  иммунизирую щ ая наш о р га 
низм, и к а к ая  патология „н асту п ател ьн ая"  (прогенеризую - 
щ ая наш организм) д аю щ а я  нам н овы е п реи м ущ ествавборьбе .

И вм есте  с отходом в и сто р и ю  учения о дегенерации  
психиатров XIX с то л е ти я  о той дут  в истори ю  постепенно  
и все т е  понятия о патологии не диалектически, понятые, 
и не диалектически  оцененны е и примененные.

П равда, природа для проведения своих биологических 
планов пока долго ещ е  будет  д ей ств о вать  грубо-эмпири
чески, т.-е. много миллионов лю дей  она будет  у н и ч то ж ать  
сы пны м тиф ом, сифилисом, туберкулезом  и проч. ядами, 
следуя принципу: „Когда руб ят  лес, щ епки валятся" . З а  то  
т а - ж е  природа п одсказы в ает  нам всегда и всюду следую щ ее: 
Успех ваш его  будущего, более высокого р азвития  ваш ей 
эндокринной си стем ы  т р е б у е т ,  чтобы  вы прошли э т ап  
д иалектического  р азвития  ч ер ез  сыпной тиф , испанку, 
летаргический  э н ц еф а л и т  и проч. неп риятны е вам био
логические ’э т а п ы  и тр еб у ет ,  чтобы  вы пож ертвовали  
части ц ей  ваш его  человеческого  коллектива для того, 
ч тоб  о ст а вш аяс я  ч аст ь  ваш его  коллектива народила 
более сильного и соверш енного человека с более совер
шенной эндокринной системой. Если вы прошли э т а п ы  
„проказы ", „чумы" и проч. бичей и вы не выродились, не 
дегенерировались,  а, наоборот, выродилась сам а „про
к а за" ,  в ы р о ж д а е т с я  чума, осп а  и проч., то  т а к ж е  вы 
родится сифилис, туб ер ку л ез  и все прочее; за  т о  че-
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ловечество, получив благодяря этим  биологическим э т а 
пам новые гормоны в эндокринной си стем е ,  н о ву ю  
био-химическую структуру .,  нов\ ю психику, тем  су 
м еет  НОТ, и зировать  эту  „Рубку леса" ,  чтоб  м еньш е 
было „ш епок" в будущем; но см о тр и те ,  чтоб  с вами не 

- случилось то -ж е  самое, что  с т ео р е т и к ам и  „дегенерации  
психиатров XIX столетия , к о т о р ы е  из-за этих  „щ е п о к “ 
п ер естал и  видеть  „л ес“ и дошли до того , что  стали  кри 
ч ать  о дегенерации  человечества  и о деген ер ац и и  великих 
людей, и ещ е более, стали  с а ж а т ь  в сум аш едш ие дома 
величайших своих „рубщиков", своих гениев.

Т ак и м  образом, из всего  вы ш еуказан ного  следует ,  
что мы долж ны о ст а в и т ь  раз  навсегда  н е-ди алектн ческое  
понимание патологии. Э то  недиалекти ческое  понимание 
в ед ет  н ас  волей неволей к методологическим ошибкам, 
к о т о р ы е  д ел аю т ся  ч асто  клиницистами. Е сли-ж е мы пой
дем с диалектическим методом оценки к явлениям мира 
патологического, то  нам п р и д ется  сд ел ат ь  полную  п е р е о 
ценку понятий, а т а к ж е  н ау ч и ться  д и ф ф ер ен ц и р о в ат ь ,  
что из мира патологического  мы долж ны  оц ен ивать ,  как  
„дегенеративное", и что  из патологического  м ира мы дол
ж ны  оценивать , как  „р еген ер ати в н о е"  (Kesp, „п р оген ера-  
тивное"), т.-е. иначе говоря, что  мы долж ны  оценивать ,  
как полож ительное, и что, как  отр и ц ател ьн о е .

Нам придется  и учение психиатров XIX в ек а  о „вы 
рождении" т а к ж е  п е р е с м о т р е т ь  под углом т а к о й  диалек
тической  переоценки понятий  с точки зрения вы ш еу п о м я
нутых соображ ений, тогда, конечно, значение это го  уче
ния сузи тся  до минимума (что у ж е  под влиянием критики  
это го  учения— о вы рож дени и — о т ч а с т и  и д ел ается ) .  Тогда 
мы сумеем найти  т е  м етоды  и подходы, к о т о р ы е  у ж е  
ближе подвинут понимание патологии  одарен н ости  и г е 
ниальности  и патологического  творчества .

Как на яркий пример того , что  в природе ч а с т о  па- -  
тологическое связано с ф изиологическим—диалектически , 
и что  патология в этих  случаях и г р а е т  роль не о т р и ц а 
тельного, а  полож ительного  мом ента  в развитии  природы ,— 
мы лучше всего м ож ем  п р о и л л ю стр и р о в ать  механизмом 
и актом  женских родов.

Как известно, механизм женских родов п о стр о ен  так ,  
ч то  без патологического  ко м пон ен та  это го  а к т а  (болевые 
схватки, кровотечения, насильстБекнны е диссоциации т к а 
ней и проч. патологические  моменты  при а к т е  рож дения) 
нельзя себе п р ед ст ав и т ь  нормального ф изиологического 
п роцесса  рождения и, следовательно, здесь  п атология  иг
р а е т  физиологическую  роль. Здесь ,  при родовом а к т е  аку 
шер вовсе не см отрит  на патологические  симптомы и на 
симптомы биологической п родуктивности  как  на случайное,
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сочетани е ;  ак у ш ер  зд есь  не см отрит  на патологические 
v симптомы , как  на „болезнь";—он о ц ен и в ает  э т о т  симбиоз 

симптомов, как  единый полож ительны й сим лтомо— ком- 
i плекс родового  ак та ,  как  на единый родовой механизм 

(Mee.hani'mus Partus), где потологические симптомы  входят 
п олож ительны м  компонентом этого  механизма, т. е. оцени
в а ю т с я  им диалектически . (Только в случаях при уклоне
нии э т о го  патологического  ком понента в сторону  от  обыч
ного т и п а ,— патологический компонент, а в м есте  с тем  и 
родовой а к т  о ц ен и вается  им, как „болезнь", т. е. о т р и 
ц ательн о .)

Таким  образом, э т а  двоякая  феноменология родового 
а к т а  с его  симбиозом физиологического и патологического ,  
д а е т  ак у ш ер у  и его собственную  сп ец и ф ически  ак у ш ер 
скую  методологию  в изучении э т с г о  явления, методологию, 
хотя и клиническую, но все-таки , резко  о тд ел яю щ у ю ся  от  

. всех других методов клинической патологии.
И, дей ствительн о , к так о й  полож ительной  патологии, 

как ж ен ски е  роды,— мы имеем со стороны  акуш ерской  меди
цины совсем  другой подход, другие методы, благодаря чему 
с у щ е с т в у е т  особая  наука  в медицине— акуш ерство ,  и м ею 
щ ая  в виду именно т о т  ф а к т ,  что  „роды" хо^я явление ф и 
зиологическое, все-таки  смешанное с патолоп^ей  и, как т а к о 
вое, не подходит ни к чистой физиологии, ни к чистой 
патологии , а вы д ел я ется  от  той  и другой .в нечто  т р е т ь е  
— в ак у ш ер с к у ю  научную  дисциплину, и м ею щ ую  свои по
н яти я  патологии , сво ю  клинику, свои м етоды  диагностики  
и т. д.; и ни одному патологу  или физиологу  не взду
м а е т с я  подойти со своей методикой в э т у  о б ласть  био
логии, понимая, что  их м етоды  физиологические и п а т о 
логические сю да не подходят, и именно потому, что здесь  
имеем дело с особым биологическим состоянием, где 

у ф изиология сц еп лен а  с патологией  диалектически  так ,  
что  одна ' без  другой не им еет  своего  биологического 
смысла. Все э т о  говорит  за  то, что не всякую  патологию  

’v н уж но квал и ф и ц и р о в ать  в о тр и ц ател ьн о м  смысле (как 
„болезнь") как  „дегенеративное"  явление и что, н аоборот ,  
во многих явлениях природы патология, к ек  э т о  мы и 
видим зд е с ь  при родах, е с т ь  нечто  полож ительное , ген е 
ративное , физиологическое , несм отря на ее болезненность  
течения. Э т а  полож ительная  патология т р е б у е т  к себе 
другого  подхода, другого  м ето д а  научной оценки, когда 
мы ее  хотим изучать .

Вот точно т а к ж е  и патология ве диких лю дей ес т ь  
т а к а я - ж е  патология диалектически  сзязан н ая ,  патология 
не о т р и ц а т ел ь н а я ,  а п олож ительная  в том  смысле, как  
мы э т у  п ато л о ги ю  наблю даем в женских родах;— вот по
чему психопатолог, которы й  подходит с обычными мето-
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деми патологии, делает  т о -ж е  сам ое, если-бы мы с м е т о 
дикой т е р а п е в т а  стали-5ь: подходить там , где нуж но при- 
м еквть  методику акуш ерства .  Ясно что, при современном 
состоянии медицины,— нам к а ж е т с я  э т о  нелепым.

Вот точно так ж е ,  нам к а ж е т с я  нецелесообразны м  
подходить к патологии великих лю ден  с т ак о й  точки з р е 
ния нормальной патологии (а с м етодам и  соврем енной нор
мальной физиологии иди психологии— тем  более.) Вот 
почему нам нужно о ста ви ть  соверш ен но  в стороне 
применение всех методов обычной патологии , уп о тр еб л яв 
шиеся до сих пор и имевшие в виду „болезнь" великого 
человека т. е. патологию  о т р и ц а т ел ь н у ю , а не его „роды" 
(если можно грубо т а к  вы р ази ться ) ,  к а к  особое патолого- 
физиоло~ическое состояние, где патология  входит поло
ж ительны м компонентом этого  состояния  и и г р а е т  полож и
тельн ую  роль, как в механизме стр у к т у р н о го  образования 
гениальной личности, т ак  и в механизме его „гениальных 
родов"; где патология не ес т ь  п р о сто  „болезнь, а служ ит 
„творческими болевыми схватками", д а ю щ а я  величайшие 
плоды биологической продуктивности ,— гениальны е произ
ведения; и где физиологический а к т  „рож дения"  этих про- 1 
изведений т а к  органически связан  "с э то й  патологией, что 
со с тав л яет  какой-то особый ф и зи слсго-патологический  
психомехенизм; а для изучения э т о го  механизма нужны 
методы, хотя и клинические, но все-таки  не п р о ст о  клини
ческие, а „акушерско-клинические" (если мож но т а к  грубо 
в ы р а зи т ь ся  для аналогии), имею щ ия в виду, к ак  у ж е  было 
сказано  выше, об 'ектом  не п ато л о ги ю  деген еративн ую , 
а патологию  генеративную , сп о со б ств у ю щ у ю  т а к  или >- 
иначе воспроизведению  „здорового д е т и щ а " ,  гениального - 
произведения на с е с т . Т ут могут сп роси ть ,  дей ствитель-  

- но-ли феноменология гениальности  и ф еноменология гени
альной продуктивное'; и в с е о и х  проявлениях аналогична 
феноменологии женских родов в смысле симбиоза патологи
ческого с физиологическим. Не есть-ли  э т а  анолегия н атяж ка .

Если мы будем изучать  ф еноменологию  тех  людей, 
которы м  мы даем название „великий"; „гениальны й", „за 
м ечательны й" человек, и спросим себя, чем они отли- 

• ч а ю т ся  о т  всех других людей, т о  о б 'ек ти вн ы е  исследова
ния всегда  п о к а ж у т  нам, что  в э т о й  ф еноменологии мы 

\ / всегда можем к о н ст а н т к р о в а т ь  э т о т  своеоб разн ы й  симбиоз 
симптомов; с одной сторон ы  симптомы  необычайной 
продуктивности, с другой сторон ы  симптомы  психиче
ской анормальности  (в какой угодно ф орм е).  Э т о т  симбиоз 
симптомов одаренности  с патологическими-проходит к р а с 
ной н итью  по всей феноменологии изучаемых нами великих 
или зам ечательны х людей (что мы п окаж ем  далее в 
целом ряде
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работ) .  Нигде т а к  ярко  не в ы с т у п а е т  диалектичность  
феноменологии гения (или тал а н т а ) ,  а т ак -ж е  ф еном ено
логия симптомов одаренного  т в о р ч е ств а ,  как  в ф еном ено
логии великих и зам ечательны х  людей. Э то  мы т а к -ж е  
увидим в дальнейших работах  на страни ц ах  этого  архива. 
У ж е сам а  по себе т а к а я  и склю чительная  феноменология 
д а е т  нам соверш енно  другие предпосылки  в понимании и 
п о стан о в к е  всего  это го  вопроса. А этим самым мы полу
чаем соверш енно другие основания для построения  другой 
методологии, годной для п о стр о ен и я  то го  учения, назван
ного нами-эвропатологией.

Но чтобы  и сп о л ьзсвать  эти  предпосылки надлеж ащ им 
образом, нам нуж но научиться  ум еть  их вскр ы вать  диале
ктически, нам нуж но  п р еж д е  всего  о тб р о си ть  наши при
вы чны е способы  подходить к этом у  явлению. Мы п ри 
выкли (как э т о  у ж е  мы выш е отмечали), ко всякому я в л е 
нию подходить с точки  зрения „охранять  здоровье"  и 
„лечить  болезни". Э т о т  кош гекст нам м еш ает  правильно 
о ц ен и в ать  т е  явления в биологии, к о то р ы е  су щ еств у ю т  
не для того, чтобы  их „лечить" или „охранять" .

Т акой  подход с точки зрения  „здоровья-болезни" 
м еш ал  в свое время Ломброзо и его  школе д ел ать  надле
ж а щ у ю  оценку  патологии  великих лю дей и привел его  к 
о тр и ц а тел ь н ы м  выводам, определив патологию  гения, как 
д еген ер ати в н у ю  патологию .

С т ак о й -ж е  точки зрения подходят и соврем енные 
евгеники, когдаони п р ед лагаю т , или у ж е  проводят, меры с т е 
рилизации Для „оздоровления" человечества  от  патологичес
кого п отом ства ,  людей одержимых гой или иной психопатией.

Т ак у ю -ж е  точку зрения п рим еняю т все  те ,  к о то р ы е  
д ел ят  т в о р ч е ст в а  на „больное" и „здоровое". П р а Е Ы  они 
постольку , поскольку в обыкновенной феноменологии 
нормальной жизни и м еется  „здоровье"  и „болезнь" и 
и м ее т ся  п о т р еб н о с т ь  первое , .охранять"  вто р о е  „лечить" .

'■-'Неправы они здесь ,  в феноменологии гениальной продук
тивности , насколько  здесь  и м еется  налицо два признака; 
патология  и в ы сш ая  тво р ческая  продуктивность , диалек
тически  связанны е м еж  собой и скры ваю щ ие в себе и дру
гие д иалектические  планы и другие предпосыл; . не сов-' 
падаю щ ими с нашими суб 'ективными желания „лечить  
болезни" и „охранять  здоровье" .

А потому э т и  предпосылки т р еб у ю т  по о тнош ению  
к себе другого подхода и д ругую  методику исследования. 
А э т а  необходимость другой методики исследования 
и в ы зы в ает  необходимость создания особой научной дис- 
циплины -эзропатологии, которая-бы ,

1) клала в основу методику диалектического  понима
ния биологии великих людей,



2) относилась-бы  к общ ей психопатологии так ,  как, п ри 
мерно, аку ш ер ство  отн о си тся  к общей клинической патологии;

3) симбиозирую щ ие симптомы патологии  и симптомы  
феноменальной продуктивности  изучала бы не изолированно, 
а как  единый симптомокомплекс.

И так ,  из всего вы ш есказан н ого  мы видим, что  для выде- 
ления патологии великих лю дей в особую  о т р а с л ь  п си х о п ато 
логии—в эвропатологию , мы имеем т а к ж е  и м етодологи че
ские основания.

р езю м и р у я  все вы ш есказанное,  мы приходим к с л е 
дующим данным:

1) Т а  о тр асл ь  психопатологии, к о т о р а я  зан и м ае тся  
изучением патологии великих людей и патологии  т в о р ч е 
с т в а ,— до сих пор о с т а е т с я  самою  н е р а зр а б о т а н н о ю  и 
неосвещ енною  о т р ас л ь ю  в психиатрии, а м еж ду  тем , и с т о 
рическая, общ ественно  п р акти ч еск ая  необходимость  н а с т о 
ятельно  т р е б у е т  более ясного  и определенного  научного 
освещ ения это й  проблемы.

2) В целях более успеш ного  продвиж ения э т о го  вопроса  
вперед, мы долж ны вы дели ть  эту  о т р ас л ь  в о тд ел ьн у ю  о т 
расль психопатологии, названную  нами „эвропатологи ей " ,  
подразум евая  под этим  названием  в сякую  п ато л о ги ю  п си 
хики, со п р овож д аю щ ую ся  в я с о к о  одаренным или каким-либо 
ф еком енальн.творчеством  какогоугодно порядка и к а ч е ств а .

3) Как тако вая ,  эвр о п ато л о ги я  не то л ько  е с т ь  след 
ствие исторической, о б щ ественн о-п рактич еской  необходи
мости, но и в ы т е к а е т  из п о тр еб н о сти  другой-методологи- 
ческой постановки  вопроса, другой клинической методики. 
И именно такой  методики, которая-бы  в ы т е к ал а  из при
роды и феноменологии изучаемого о б 'е к т а  более, неж ели  
это  имело до сих пор место.

4) Единственно возм ож ная  методика  в изучении п а т о 
логии и клиники, великих людей и патологического  т в о р 
ч е с т в а - я в л я е т с я  диалектический  метод, к о т о р о м  только  
можно подойти к той  своеобразной  феноменологии  вели
ких людей, где ан тагон и зирую щ ие и, в т о -ж е  сам ое время, 
симбиозирующ ие симптомы  (т.-е. симптомы  патологии  и 
симптомы гениальной продуктивности) даны, как  так о вы е,  
как нечто  цельное и н ераздельное  в д иалектическом  смысле.

В сякое-ж е  изолированное изучение симптомов о д ар ен 
ности и симптомов патологии, е с т ь  изучение биологии 
великих людей, игнорирую щ ее диалекти чн ость  природы 
великого человека, а потому т ак о е  изучение не м о ж е т  
вести  к цели, а в ед ет  только  к ошибкам.^

Только при т ак о й  п остановке  во п р о са  и то л ько  на 
основании таких принципов—м о ж ет  б ы т ь  п о стр о ен о  то  
учение о патологии и биологии великих людей, к о то р о е  
мы выделяем, как  эвропатологию .



Патогенез и биогенез великих н замечательных 
людей.**

О  том, что великие и зам еч ател ь н ы е  люди проис
ходят из таких  ф ам ильны х условий, где ближайш ие предки 
или родственники  по о тц у  или по м атер и  яв л яю тся  лично
стями п сихопатического  склада (если не, иногда, п росто  
душевно-больными)— было у ж е  давно замечено п сихиат
рами, а т а к ж е  и не психиатрами, ибо э т о  о б ст о ят е л ьс т во  
всегда резко  б р осалось  в глаза. Но всегда этом у  явлению 
придавалось  не т о  значение, ко то р о е  бы следовало д а т ь  
при о ц еп ке  природы  великого человека. Одни считали это  
случайным явлением, другие ставили э т о т  вопросов плоско
сти  учения о вырож дении , но т а к  или иначе надлеж ащ ую , 
научную  оценку и более или менее удовлетворительного  
освещ ения э т о т  вопрос  до сих пор не имел. М етод изу
чения, котором у мы следовали метод  массового сравни
тельн ого  изучения это го  явления на массовом м атер и ал е  
д ает  нам соверш енно  другие возмож ности  исследования и 
оценки, а т а к ж е  д а ю т  нам другие выгоды и р езу л ь таты . 
П р е ж д е  всего мы р аз  навсегда оставили не научную  мысль 
о случайности  это го  явления.

Там, где, к ак  на наш ем  м атери але ,  мы видели пато- 
| логическую  о тягч ен н о сть  ближайших предков и родствен- 
I ников, как  явление почти сплошное, там  не м о ж е т  б ы ть  
J и речи о случайности  это го  явления.

Д а  и, притом, в природе нет  ничего случайного.
З а т е м ,  с т а в и т ь  э т о т  вопрос в .  плоскости  учения о 

в ы рож дени и —сч и таем  т а к ж е  о т ж и т о й  и бесплодной как 
метод.

Т акой  метод, с ко то р ы м  нуж но подходить заведомо 
с точки зрен и я  о т р и ц ател ьн о й  оценки: с точки  зрения 
„болезни" и „здоровья"— такой  метод  не годится. Нам 
н у ж ен  так о й  биологический метод, по котором у мы могли 

— бы подходить с то ч ки зрения полноценности  каж дого  
явления в природе, б езотн оси тельно  к „болезни" и „здо
ровью ". И говорим: р аз  явление патологической  н асл ед ст 
венности  су щ е с т в у е т  у великих людей, как массовое явле-

*)  Речь идет о великих и замечательны х людях литературно-худо
жественного творчества, отчасти, научного творчества, так как материал, 
который приводится в этой работе, главным образом язят из генеалогии 
замечательных людей литературно-художественного творчества, следова
тельно, и выводы в этой работе—относятся к ним.
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кие, то  сп р аш ивается :  какоЕа ее п о ло ж и тел ьн ая  роль. 
Какой биологический смысл она и м еет  в природе великих 
людей?

К акова  о т р и ц а т ел ь н а я  роль— мы слы ш али д о стато ч н о  
о т  т ео р е т и к о в  д е г е н е р а т ибксй теории . Д ля освещ ения 
природы- великих людей, э т а  тео р и я  нам ничего не дала 
п олож ительного .

О с ве щ ен и е  ж е  вопроса о полож ительн ой  роли этой  
патологии мы ещ е до сих пор не имеем. Всегда, когда т о т  
или иной ученый исследователь  (Д альтон  -  Д екадоль  и 
друг.) касал и сь  вопросов н асл ед ственн о сти  талантливы х 
и зам ечательны х  людей, при Еопросе о наследственной  
п р еем ствен ности  тал а н та ,  никогда не касалисо  вопроса: 
почему на ряду с этой  наследственной  п р еем ств ен н о с тью  
т а л а н т а  идет  рука об руку н асл ед ственн ая  п р еем ст в ен 
н о сть  психотизма (в той  или иной ф орм е),  и что, почему 
э т а  ф ам ильная  передача  этих 2-х признаков  (талантли во
сти и психотизма) наследственно идут параллельно.

Ведь, не м о ж е т  б ы т ь  случайным т ак о е  явление, а 
долж на б ы т ь  меж ду этими 2-мя явлениями к а к ая  то  з а к о 
номерная связь, .какая то  корреляция.

Вот на эти  т о  вопросы  авто р ы  о т в е т а  не д аю т .  Вол 
поэтому то  ц ен ность  исследования этих ав то р о в  зн ач и тел ь 
но п они ж ается .  Вопрос э т о т  они соверш енно  просмотрели. 
П редпринятое  нами здесь  исследование это го  вопроса, 
заставило  н ас  главным образом о б р а т и т ь  внимание на эту  
сторону  Еопроса, и дали нам соверш енно  другие р езу л ь 
т а т ы ,  как  э т о  мы увидим далее .

П реж де , чем перейти  к предм ету  наших исследований, 
мы долж ны  сд ел ат ь  несколько вступ ительн ы х  замечаний.

О б 'ектом  наших исследований мы брали ф ам ильны е 
данные всякого зам ечательного  или великого человека, 
(главным образом л и т ер ату р н о -х у д о ж еств ен н о го .. тв о р ч е
ства),  если мы находили о кем со о т в ет с т в у ю щ и й  м атери ал  
(истерия болезни, п ато гр аф и и  и биографии, м атери ал),  из 
которого  можно было у стан о ви ть  т е  патологически е  д ан 
ные приводимые ниже.

Причем, мы брали всякого зам еч ател ьн о го  человека 
об 'ектом  исследования, б езотн оси тельно  к степ ен и  и кв а 
лификации одаренности  („гений", „ т а л ан т" ,  „п о ср едствен 
ный тал а н т "  „крупный т а л а н т "  и т. д.). Р аз  данное иссле
дованное лицо было известно  как зам еч ател ьн о е ,  в том или 
ином отношении, мы брали его об 'ектом  исследования.

Можно ск азать ,  что мы брали в к а ч еств е  о б 'ек та  
исследования не специально подобранны е имена зам еч а 
тельных личностей, а наугад всяку ю  зам еч ател ь н у ю  лич
ность , о которой  только нам попадались  под руки—м а т е 
риалы и со о тв етств у ю щ и е  источники.



Мы брали м атериалы , главным образом, людей л и т е 
ратурн о-худ ож ествен ного  тв о р ч е ст в а  потому, что нам 
так о й  м атер и ал  был более д о сту п ен  при тех  условиях 
раб о ты , где авто р у  приходилось р а б о т а т ь  в условиях, где 
н ет  до стато ч н ы х  архивных м атериалов.

В то р о е  зам ечание к о т о р о е  я сч и т аю  необходимым 
сд ел ат ь ,  э т о  о том, как  мы понимаем понятие  „п ато л о ги 
ч еск ая  отягчен н ость" .

С овременное состоян ие  психиатрической  мысли в 
в о п р о се  о наследованной о тягч ен н о сти — позволяю т нам 
д ел и т ь  все пато-психические состоян ия  на две группы:

1) На психотиков, т.-е. людей одерж имы х явно душ ев
ными заболеваниями у ж е  чисто  клинического ти па  и на:
2) препсихотиков. т.-е. людей, к о т о р ы е  хотя и не п р ед ст ав 
л я ю т  из себя  клинический тип  душевно-больного, но и м ею т 
в се б е  все  определенны е чер ты  ненорм альности  говорящ ие 
у ж е  сами по себе, что у этих лю дей —конституционально  
т а к  п о стр о ен а  психика, что, во первых, они при известных 
условиях м огут б ы ть  п одверж ены  со о тв етс тв у ю щ ем у  психи
ческому заболеванию , во вторых, что  они генетически  
происходят сами или о т  психотиков, или ж е  от  таких-ж е 
препсихотиков  как  и они сами, а в среде  их ближайших 
родственников им ею тся  т е  или иные (т.-е. психотики или 
препсихотики). И в третьих , п отом ство  о т  них, преп си 
хотиков, будет  т а к ж е  или психотические типы, или т ак и е  
ж е  препсихотические  типы.

Словом, в лице такого  п репсихотика  мы будем и м еть  
консти туц ион альн ого  психотика, им ею щ его  в себе скры ти е  
ген ы  психического заболевания, к о то р ы е  всегда могут 
в ы я в и т ь ся  полностью , пока ж е  д а ю т  только  т е  или иные 
психопатические  ч ер ты  (часто  ч ер ты  т а к  н азы ваем ы е по 
с т а р о й  терминологии: „дегенерати вн ости ")  определенно
в ы р аж ен н ы е .  Т акие  препсихотические  ти пы  (или* ти пы  
конституциональны х психотиков) мож но р ас см а т р и в ат ь  как 
переходны е типы, однако к здоровы м типам  их с клини
ческой  точки  зрения причислить нельзя.

Таким образом, с точки зрения  современного с о с т о 
яния вопроса  о н аследственн ости  в психиатрии под „ о т я г 
ченными наследственно"  мы долж ны  поним ать  не только 
тех, к о т о р ы е  и м ею т  среди родных в восходящей и нисхо
дящ ей  линии психотиков, но и т а к ж е  таких, ко то р ы е  им ею т 
в восходящей и нисходящей линии препсихотиков.

И так ,  если мы будем говорить  об „отягчеиности" , 
т о  мы зд есь  зар а н е е  и условимся в таком  смысле это  
п о н яти е  у п отреб лять .

Т еперь ,  п ару  слов ещ е о современных данных с т а т и 
стики  это й  патологической  отягченности . Как и звестн о  
последние данны е ст а т и с т и к и  отягчен н ости  в связи с мен-
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делистическими исследованиями в психиатрии дали совер
шенно противоречивые результаты, и настолько противо
речивые, что цифровые данные отягченности здоровых лю
дей и данные об отягченности душевно-больных, не имеют 
большой разницы.

Так, по Коллеру 1) 
отягченность у душевн.-больн.—76 % у здоровых 59%

Так, что на основании данных статистики этих авто
ров—семьи больных имеют лишь немного больше больных 
родственников, чем семьи здоровых. Так что ценность 
цифровых данных при суждении об „отягченности" на 
основании этого-резко снижается.

Но здесь нас сам по себе этот вопрос не так инте
ресует. Нас интересует вопрос об отягченности специ
ально у великих и замечательных людей по сравнению с 
этими данными здоровых и больных людей. Тут мы увидим 
совершенно другие результаты.

Если мы спросим, справедливы ли эти цифровые 
данные по отношении великих и замечательных людей, то 
мы должны ответить отрицательно.

Какая же разница между цифровыми данными наслед
ственного отягощения у великих людей по сравнению с 
другими людьми (как здоровыми, так и душевно-больными)?

Разница данных наследственной отягченности между 
замечательными людьми и другими людьми (как здоровых, 
так и душевно-больных) выразится в таких данных, что 
позволяет нам более определенно судить о степени наслед
ственной отягченности великих и замечательных людей. 
На основании наших данных отягченность у великих людей 
литературно-художественного творчества будет 100%. 
Так, что в сравнении с вышеприведенными данными отяг
ченность у обыкновенных людей (как больных психически, 
так и не больных) выразится таким образом, если мы 
вышеприведенные данные, возьмем в округленных цифрах:

У здоровых отягченность........................... — 60%
У душевно-больных.......................................— 70%
У великих людей отягченность................—100%
Что это означает?
А то, что всякий без исключения великий или замеча

тельный человек литературно-художественного творчества 
имеет наследственное отягощение, в то время как душев-

1) 2) 3) Цитировано по статье Серебровского стр. 141 „Евгениче
ский журнал" том. 1 выпуск 2-й.

По Дим’у 2) • 
Шоломовичу 3)

»
»
» — бо' „

- 60 ' „
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ные больные в 30% приблизительно могут не им еть  это го  
отггощ ени я , а здо р о вы е  л:оди в 40 Ч-. приблизительно, могут 
не им еть  э т о го  отягощ ения . Ееликий ж е  или зам еч ател ь -  

. ный человек не может не иметь отягощ ения  соверш енно 
I ни на ’ з п р оцента .  По крайне м ере на нашем м атер и ал е  

мы не могли не н айти  не отягченных.
Э то  о б с т о я т е л ь с т в о  с т а в и т  вопрос о наследственно

сти  у великих лю дей  соверш енно в иной плоскости, а 
потому как  бы не были, противоречивы  данные последст- 
венной отягчен н ости  в отнош ений здоровых и душ евно
больных, э т о т  ж е  Еопрос в отнош ении великих л ю д е н  для 
нас ст о и т  ясен ; отягч ен н о сть  релнких людей, по крайне 

( мере, по о тн о ш ен и ю  литературно-худож ественного  твор- 
' ч ества ,  сплошная и без  исключения и с этим ф ак т о м  нам 

' только  приходится сч и т а т ь с я  как с биологическим явлениф  
ем с т р у к т у р ы  великого человека.

Но об это м  речь  б удет  вгереди .
Р аз  э т о  так ,  р аз  у 'великих лю дей  наследственная  

' о тяго щ ен н о сть  сплошная, то  волен неволей  и сп р аш и в ается  
- /вопрос : почему т а к о е  изби рательн ое  явление у великих,

лю дей? Еопрос  ко то р ы й  т р е б у е т  о свещ ения  и разреш ения 
С точки зрен и я  наш ей  методики постановки вопроса и 
изучения патологии  великих людей, где патология для нас 
е с т ь  с т р у к т у р н ы й  ком понент гениальной и одаренной 
личности,v a  не болезнь -, и где э т а  патология о ц ен ивается  
нами как  н еч то  д о л ж ен ств у ю щ ее  иметь  п олож ительное  
значение в биологии великих людей, нам будет  эчю-п о н ят 
но э т о  изби рательн ое  явление, ибо мы т р ак ту ем ,  э т о т  
патологический ф а к т о р  наследственности , идущий п ар ал л е
льно с ф а к т о р о м  н аследственности  т ал а н т а  и одаренности , 

•‘--'как особой, закон  наследственн ости  у великих людей.
К не"-'у сейчас  и перейдем.
Еще в 1922 году в одной из наших работ: „ос

новные задачи  эвр о -п ато ло ги и “ (Уральский врач '9 2 2  г. 
J\ 0  3,4— 5,) мы развивали  ту  мысль, что необходимым г о 
довым условием для появления гениальной одаренности, 
т. е. необходимым родовым условием для выявления в 
ж изнь п оутенциальнсй  од аренности  (в ф орме ли т а л а н т а  
или гения— безразлично) в ряду предков, где и м еется  н а 
р а с т а ю щ е е  накопление одаренности ,— является  несбхсди- 
мым условием скрещ ени е  это й  линий потомков с такой  
другой линией потомков, к о то р ы е  являю тся  носителями 
явного или конституционального  психотизма, т. е. иначе 
говоря: Гений или замечательный человек— есть результат 
таких 2-х скрещивающихся биологически рздо?ых линий из 
которых одна дщ;ия предков (примерно скажем линия отцовс
ких предков) является носителем потенциснальной одаоенно-

гж шжттх.у ■  i и  ■ —

—  23 —



ст и, другая же линия предков (м атер и н ская)  яв ляется  носи
телем наследственного психотизма или психической неноп-
мальности.

В р е з у л ь т а т е  скрещ ени я  2-х таких  родовых линий 
р о ж д ае т ся  гений талант ,  или вообщ е за м е ч а т е л ь н ы й  человек.

Таким образом био-патологически  гений (или т ал а н т ,  
зам ечательны й  человек) яв л яется  р е з у л ь т а т о м  скрещ ения 
2-х таких наследственно родовых ком понентов, из котооы х 
каж ды й  им еет  свою  о соб ую  квалиф икацию . Если один 
из этих 2-х компонентов с о с т а в л я е т с я  из родовой линии 
( о т ц о е с к о й  или матепинской) н оси телей  сим птом ов  ода
ренности  (в том или ином виде) и со с т ав л яет ,  таким обра
зом, линию аккумуляции одаренности , т о  другой компонент 
составляем ы й  из другой родовой линии, (отцовской  или 
материнской), является  линией н о си тел ей  симпотомов пси
хопатии (в той  или иной ф орме).

П ервую  линию (или п ервы й  ком понент) гениальности  
мы обозначали как  линию кум улятивную  (или кум улятив
ный компонент). Е то р у ю  линию (2-й ком понент) гениально
ст и — мы обозначали как  линию диссоцитаивную .

О„том, какую роль будет играть вструктуре вели
ких людей каждый из этих компонентов, и в собенности 
компонент психопатический, а также взаимоотношение этих 
компонентов—будет речь Епереди. Пока же отметим 
здесь что био-патологическая необходимость этих 2-х 
компонентов при выявлении гениальной одаренности явля
ется настолько необходимым условием, что эта необходи
мость является био-генетическим законом, без чего не мо
жет быть, выявлен гений, талант или великий человек 
вообще.

0 5  это м  био-генетическом зак о н е  гениальности— т а к  
ж е  б удет  р еч ь  впереди, пока ж е  перейдем  к ф актич еско й  
стороне вопроса, из х ст о р о г о  будет  видно, что  вы ш еуп о
м януты е 2 родовые условия выявления гениальности—д ей ст 
вительно мож но п о к а за т ь  на ф а к т а х  в родовых со о тн о ш е
ниях у великих людей.

Т. е. мы приведем целы й ряд ф актически х  данных из 
генеалогии великих людей, о тку д а  будет  видно: действи- 
тедьно-ли у них и м ею тся  эти  2 ком понента на лицо. К 
этому мы и перейдем сейчас.



1-я  Группа примеров, где по отцовской жт отвечается  одаренность; по 
ш р ш к о н  линия наследствен н аяя отягченнзсть.

Гоголь.
По линии, от цп.

О т е ц  Гоголя, Василий А ф анасьевич  Гоголь, был, по 
словам Д анилевскаго  человек в вы сш ей  степ ен и  и н т е р ес 
ный, бесподобны й разказчик и обладал несомненным э с т е 
тическим  чутьем  и л итературн ы м  талантом , писал стихи 
и ему прин адлеж и т  а в то р ств о  2-х комедий, к о т о р ы е  сын 
его  высоко ценил, и о которы х критика  того  времени о т з ы 
валась .  что  он из родного б ы та  интересн о  и умно почер
пнул элем ен ты  своей комедии.

Таким образом, линия о т ц а  Гоголя явл яется  линией 
п отен ци альн ой  талантливости , ярко  в ы р а ж аю щ ей ся  в 
л и т ер ат у р н о м  д иллетантизм е о т ц а  Гоголя.

По ЛИЧИН .!?«))(> ри.

М а т ь  Грголя по всем данным была душевно-больная. 
Э т о  п о т в е р ж д а е т  и то вар и щ  Гоголя, близко ее знавший, 
Д анилевский , а т а к ж е  Трахимовский (русск. стар и н а  
1888 г. июль), знавш ий т а к ж е  близко сем ью  Гоголя. О н 
говорит:

„М ария И вановна Гоголь была крайне в п е ч а тл и те л ь 
н ая  и подозри тельн а , бывали дни, недели, ц елы е  месяцы , 
когда вп еч атл и тел ь н о сть  М. И. Гоголь доходила до к р а й 
них пределов, дости гала  почти болезненного состояния".

И з  э т о го  видно, что  ее  подо зр и тел ьн о сть  принимала 
подчас х а р а к т е р  бредовых идей. З а т е м  мы мож ем к о н с т а 
т и р о в а т ь  явно болезненные и легком ысленны е поступки  
в п рактических  делах, о чем у к а зы в аю т  ее  дочери, что  
она  покупала соверш енно не н у ж н ы е вещ и (даж е в к р е 
дит), к о т о р ы е  приходилось о т д а в а т ь  обратно. Ш енрок, 
б и о гр а ф  Гоголя-говорит о ее „болезненной м ечтательн ости "  
и о странн ой  задумчивости, продолж авш ейся  часами, при 
чем в ы р а ж ен и е  лица резко изменялось.

И зв ес т н о  т а к ж е ,  что  м а ть  Гоголя приписы вала сыну 
в есь  технический прогресс, и зобретен ие  т ел е гр а ф а ,  ж е л е з 
ных дорог ч проч. и не было никакой возм ож ности  р азу 
б ед и ть  ее в этом. Н акон ец  сам Гоголь считал  ее т а к ж е  
душевно-больной. О н пиш ет с е с т р е  своей Анне Васильевне 
(12.1У-1839 г. из Рима)" слава богу, наш а маменька ф и з и 
чески здорова , я разумел луш езную , ум ственную  болезнь,
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о ней была речь. Психиатр проф. Чиж, в своей известной  
монограф ии о болезни Гоголя, с ч и т а е т  м а т ь  Гоголя т а к ж е  
ненормальной

Кроме м а тер и  Гоголя определенно вы р аж ен н ы м  пси
хозом страдал  племянник Гоголя Трушковский. Таким 
образом, по материнской  линии мы видим в лице м а т е р и  
Гоголя, психопатический компонент. О т  ск р ещ ен и я  этой  
линии материнской  с отцовской  происходит п и с ат ел ь  Гоголь, 
которы й, как известно, сам страдал  психически, и э т о  ж е  
психическое страдани е  ч ер ез  его с е ст р у  п е р е д а е т с я  его  
племяннику.
Тургенев.

По линии отца.

Род Т ургеневы х-старинная  дворянская фамилия, п р ед 
стави тел и  этой  фамилии дали в истории ряд з а м е ч а т е л ь 
ных людей, из них:

П е т р  Т у р г е н е в ,  обличавший лж едм итрия, з а  что  
был казнен, в т о т  ж е  день в М оскве на лобном м есте .

Я к о в  Т у р г е н е в ,  ко то р ы й  обрезы вал  бороды  бояр 
по приказу  П е т р а  I в 1700 г.

Л и тер ату р н о й  д еят е л ьн о ст ь ю  Тургеневы  и звестн ы  со 
времен видного деятеля,, Новиковского" Д р у ж е с к о г о  О б 
щ ества ,  ревностного  массона.

И в а н а П е т р о в и ч а Т у р г е н е  ва, д ети  кото р о го  име
ю т  п о четн у ю  и звестн о сть  в истории русской л и т е р а т у р ы .

А л е к с а н д р  И в а н о в и ч  Т у р г е н е в ,  как  член 
„А рзамаса"  друг Карамзина, Ж уковскаго ,  П уш кина и

Н и к о л а й  И в а н о в и ч  Т у р г е н е в ,  ав то р  и зве стн о й  
брош уры „о налогах" направленной против  к р е п о с тн и ч еств а ,  
а т а к ж е  книги „Еа Russie et la Kfisses", впервы е познакомивш ей 
Европу с Россией. •*

Э т о  все родственники деда писателя .
Таким образом л и т ер ату р н ая  т ал а н тл и во с ть  о т м е ч а 

ется  у отдаленных предков и родственников ещ е деда 
Т ургенева .  Э т а  тал антл и во сть  у ближайших и н еп о ср ед 
ственных родственников у о т ц а  и деда И в ан а  С ергеевича  
находится повидимому в латентном  состоянии, т а к  как 
симптомов талантливости  или литер ату р н о го  диллетантиз- 
ма у о тц а  не зам еч ается .

П осмотрим с кем скр ещ и вается  э т а  линия отц а .

По линии матери.
О м атер и н ско й  линии Т ургенева  мы м ож ем  судить  

по м атер и  Т ургенева В а р в а р ы  П е т р о в н ы .  Сам Т у р 
генев хар акти р и зу ет  ее  как  взбалмош ную , дикую , б е с с е р 
дечную и _ ж есто ку ю  женщ ину, ко то р у ю  он никогда не лю-
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бил, и ко то р а я  его  т о ж е  презирала. О на ч асто  секла  ре> 
б ек к а  Т ургенева  и н астолько  ж е с т о к о  обходилась с ним 
ч то  он д а ж е  ребенком пробовал б еж а ть .

Сам Т ургенев  говорил, что  сн вырос среди побоев и 
истязаний. Среди дворовых и кр е сть ян  села С пасского  (име
ния Т ургенева) она хорошо была известна, как  ж есто ки й  
и стязател ь-сам о ду р  и как помещ ица со всякими ч у дачест 
вами и сум асбросствами.

В селе Спасском крестьян ам и  вспоминалось: как о д н аж 
ды  В ар вар а  П етр о вн а  в холерный год, с тр а щ ар ь  холеры, но. 
сч и тая  нужным лично о б о зр ев ать  свои владения, она, узнав 
о т  ф ельд ш ера ,  что з а р а з а  зи ж д е т с я  з воздухе, веле
ла с м аст е р и т ь  стеклянный ш каф . В ш каф  поместила к р е с 
ло и сидя в этом  ш каф у, поставленном  на носилки, т о р 
ж еств ен н о  появлялась  в селе Спасском, причем однаж ды  
встречн ы й  м уж ичек вообразил, что  несут  икону, набож но 
п р о ст ер с я  ниц перед  ш каф ом  и полож ил грошик ка  его  
в ы ступ , вырвав тем  ситьный гнев В арвары  П етрсзнь: и она 
приказала  Б урм и стру  немедленно выбрить лоб н есо о б р а 
зительному мужичку. Из это го  видно, что м ать  его н а -  
несомненно была, во всяком случае, психопатической н а т у 
рой (если не душевно-больной).

Таким образом  и т у г  линия матери» как линия психо
п ати ч еская  ск р ещ и в ается  с готен ц иальи о  одаренной линией 
о тц а ,  в р е з у л ь т а т е  о т  так о го  скрещ ения происходит Т у р 
генев.
Чернышевский.

По линии отца.
О т е ц-человек образованный, вы деляется  умом, гуман

ностью , уравновеш енны й  добрый человек.
По линии мат ери.

М а т  ь-особа болезненная, нервная, с психопатическими 
чертам и  х ар актер а .  Ч ерны ш евский  гоЕор ;л о ней: „в ха
р а к т е р е  маменьки л еж и т  во все вм еш иваться '1 (из днев
ника Черны ш евского).

П о  ли ни и  от цо.

Д е д  ко м п о зи то р а—был бедный священник. Сын его» 
о т е ц  ком позитора, Ф р и д р и х  А в г у с т  обладал поэтиче-.  
ским дарованием. О т е ц  определил его на торговы е дела, 
не р-зирая на его очевидные стрем ления к лит ер ату р а .

Он писал роман, перевел  на немецкий язы к  п р о и зве 
дения Б айрона и В альтерскота ;  первый предпринял д е ш е 
вое карманное издание классических произведений и ностран 
ной л и т ер ат у р ы , и вообщ е занимался всякой д еятельн остью ,,  
ко то р а я  прикасалась  близко к любимой им л и т е р а т у р е  и 
книге.



Б ы л человек сосредоточенны й, с се р ье зн ы м  и ровным 
характером . Таким образом, о т е ц  его  п роявлял  симптомы  
одаренности  л и т ер ату р н о го  х ар а к т ер а ,  к о т о р а я  у сына 
р а з р я ж а е т с я  в м узы кальную  гениальность .

По линии матери.
М а т ь  1оганна К ристина, у р о ж д ен н ая  Ш набель , п р е 

д ставл ял а  кр ай н ю ю  п р о во ти п о л о ж н о сть  муж у, всп ы л ьчи 
вая, горячая , возбуж денная  и несом ненно п си х о п ати ч еская  
особа, к о т о р а я  к концу ж изни впала в со с т о ян и е  п а т о л о 
гической экзал ьтац и и  и в о сто р ж ен н о сти .

Единственная с е с т р а  и сын к о м п о з и т о р а —д у ш ев 
но-оольныя.

Таким образом, т у т  т а к ж е  линия м а т е р и  д а е т  т о т  
д иссоциативны й срактор для р азр я д а  п о тен ц и ал ьн о й  о д а 
ренности  в лице ком позитора  Ш умана, б олевш его  психи
чески и окончивши свою  ж изнь в п сихиатрическом  з а в е 
дении гср . Бонна.

Штирнер* Какс. П о  л т т

О  т  е ц—музы кальный диллетант, и м а с т е р  духовых 
инструм ентов .

По линии матери.
М а т  ь —душ.-больн., болела психически несколько  лет .

Рраеинский. (по л ьск и й  п и с а т е л ь ).
По линии отца.

О т  е  ц— способный и тал ан тл и вы й  человек.
По линии матери 

М а т ь — стр адал а  душ евною  б о лезн ью  (меланхолией)

Джонсон Самуил. 0 о  м т а  о ш 1 а

О  т-е ц  был зам еч ател ьн ы й  человек.
''.о линии матери.

М а т ь  душ езно-больная,

ИбебК. линии 0Шц а-

По о тц у  одаренность .
По линии мат /ри .

По линии м а тер и — психопатическия заболевания.

Г оибоедсв. т т■ " По линии отц-о
П редки происходят из старин н ого  д ворянского  рода, 

вы ш едш ие из Польши, так:
М и х а и л  Е ф и м о в и ч  Г р  и б о е д о в ,  з а  его  службу, 

был н агр аж д ен  (как э т о  видно из старинны х  грам от) 
ц арем  Михаил Федоровичем.
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Ф е д о р  И в а н о в и ч  Г р и б о е д о в  (сын Яна Грым- 
бовского) был вызван из Польши, как  сведую щ нй законник, 
для составлен ия  уложения, за  что  т а к  ж е  был н аграж даем  
царям и А лексеем  Михайловичем и Ф едором Алексеевичем.

Таким образом, у отдаленных предков у ж е ,  о т м е ч а 
е т с я  одарен н ость ,  ко то р а я  потом переходит в ск р ы т о е  
состояние; т а к  как, ни дед Г рибоедова И ван  Федорович, 
ни о т е ц  его С ер гей  Иванович, ничем себя не проявили.

По линчи матери.
М а т ь ,  Н а ст ас ья  Федоровна, была ж енщ ина с тяж ел ы м  

хар актер о м : властная , заносчивая, вспы льчивая и сварли
вая, кичилась  своим знатны м  родом; все стонали  о т  ее  
сам одурства .

Таким образом, м а ть  его была ж енщ ин а  с п атологи 
ческим  характером .

Циммерман.
По линии отца.

О т е ц  способный од аренны й  человек.
По линии матери.

М а т ь  нервная особа, к о т о р а я  в конце концов за б о 
л ела  психически.

С ы н  его был болен психически чуть-ли не несколько 
д е с я т к о в  лет .

С а м  Ц иммерман-поэт был т а к ж е  психически больной 
человек.

Джон Рескин.
По линии отца.

О т е ц  любил очень природу, поэзию  и искусство.
По линии матери.

М а т ь  была, особа психопатического  х ар актер а .  Б ы ла  
очень  ж есто ко го ,  д еспотического ,  сурового  нрава. Ее вос
п и т а т е л ь н ы е  приемы отличались крайней ж е с т о к о с т ь ю  и 
с у р о в о сть ю . »

А. 3. Т. Гофман.
По линии отца.

О т е ц  К ристоф -Л ю двиг ад во кат  с поэтическим д а р о 
ванием.

По линии матери.
М а т ь  Л оиза-Альбертина урожден. Д ер ф ел .  Д уш евн о

ненормальная: “п остеп ен н о  умирала о т  зат а ен н о го  горя 
(меланхолии) соверш енно уш едш ая в себя и добровольно , 
зам кн увш аяся  в себя", по словам биограф а.

А
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Бассано Братья Леандро и Франческо.
По линии от на.

О т  е ц— художник Я копо  Б ассан о .
По линии матери.

М а т  ь— с т р а д а л а  меланхолией.

Александр^Македонский.
По линии отца.

''О т е  ц-Филипп II М акедонский, зн ам ени ты й  полководец 
^ ‘государственны й  человек, 24 л ет  вы к азал  свои сп особ 
ности  и практи ческую  ловкость  в .политических делах, о б 
ладал  даоом красноречия.

Ц ицерон  восхвалял его за то, что  он был „всегда велик" 
Цо линии матери.

М а т ь  Олимпиада, ж енщ ина пылкого энтузи азм а , с т р а 
стная и необузданная в своих с тр а стях ,  и нтри ган ка  с т я 
ж елы м  психопатическим характером .

Т8СС0. j j n линуи отца.
О т  е ц-Бернардо, очень с п о с о б н е й  человек; был поэт . 

По линии матери.
М а  т  ь-болезненно ст р а ст н ы й ,  и а ф ф е к т и в н ы й  х ар а к 

тер. Доходящий до крайней  ст е п е н и  э ф ф е к т и в н о с т и  и 
возбудимости.

Мон 1 ескье. д 0  л и н и и  о т ц а .

Д  е д—занимал до лж н о сть  п ар л ам ен тско го  п р ези дента  
в Бордо, младшие члены т а к  ж е  заним али  д о лж ности  в 
провинциальной м а ги с т р а т у р е  и адм инистрации .

О т  е ц —занимал д о лж н о сть  синдика города Бордо. Бы л  
человек способный и _ п росвещ енны й  для своего  времени; 
независимый во взглядах и мнениях, гордый своим п рои 
схождением, хороший семьянин и хозяин.

М а т  ь— происходила из Английской фамилии П енель. 
О соба с психопатическими ч ер там и  характера)#».

Таким образом из целого ряда  этих; примеров мы 
видим, что  по отцовской  линии всегда  мож но к о н с т а т и р о 
в а т ь  потен ци альн ую  одар ен н о сть  в той  или иной степени , 
по м атер и  ж е, если навсегда  о п р ед ел ен н о е  душ евное з а 
болевание, то  во всяком случае п ато л о ги ч ески й  х ар а к т ер .  
Но не всегда э т а  „линия безумия", долж на б ы т ь  по линии 
м атеринской , линия одарен н ости -п о  отцу .

Н е менее ч асто  (если не более) мы видим о б р атн ы е  
соотнош ения, где н асл ед ственн ая  о д ар ен н о сть  и дет  по 
линии матери , а „линия б езу м и я"—по линии о тц а .

В ниж еприведенных примерах мы - проиллю стрируем  
эти  соотношения.
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ll-я  Группа примеров, где ш ю с т р щ ю к я  случая. нз которых видно: по ттш 
липни наследственно отягченность; по я а т е р и ш з я  линии одаренность.

Достоевский.
По линии  отца:

Весь род Достоевских по отцу—представляет из себя 
ярко выраженную психопатическую семью. Так, уже в отно
шениях отца Достоевского, к деду Достоевского, видно, 
что мы имеем в лице этого деда определенно ненормаль
ную личность.

15 л ет  о т  роду, о т е ц  Михаил Андреевич находится в 
см ертельной  в р аж д е  с дедом, т а к  что покинул родитель
ский дом навсегда ,  и поселился в М оскве и больше не и н те 
ресовался  своими родителями. Только на 50-м году ж изни  
пробовал их р о зы скать ,  но б езр езу л ьтатн о .  О т е ц  никогда 
не люоил даже говорить о своих родителях и на всякие во
просы  о них— молчал. Какой э т о  мог б ы ть  человек—э т о т  
дед, если 15 летний  мальчик покидает  дом о т ц а  с таким  
озлоблением, что даже говорить о нем ему неприятно.в  т е ч е 
нии 35 лет.

О т е ц  Д  о с т  о е в с к о  г обставивш и 15 л ет  р од итель
ский  дом, б лаго дар я  своей личной энергии, без  денег  и б е з  
знаком ых он сумел получить, медицинское образование,, 
с д ел ат ь ся  врачем  больницы, со д е р ж а т ь  больш ую  се м ь ю , 
и д а ж е  ск о п и ть  ср е д с т в а  для покупки 2-х имений; но к а 
ков э т о  был человек в отношении его психики, говорит 
его  след ую щ ая х ар актер и сти ка .  Д о сто ев ск и й —о т е ц —с т р а 
дал запойны м пьянством  и был чрезвычайно свирепы й  че
ловек. Бы л  человек угрю мый, подозрительный, болезненно- 
недоверчивый к людям и жнзн. вообще. Д е т и  его ст р а ш н о  
боялись, др о ж ал и  п еред  ним и опасались  как  бы м алей
шим неудачным о т в ет о м  на уроках с ним, или м алейш ею  
р ебяческою  ш а л о с т ь ю  не в ы зв ат ь  у него вспыш ку гнева 
и суровости , болезненную  подозрительность . Д е т и  очень 
боялись этих  уроков. О т е ц  был чрезвычайно нетерп ели в  
и очень вспыльчив; при малейшем промахе—сейчас ж е  
р азд авал ся  крик. П ри нем б р ат ь я  занимались по часу  к- 
более и не смели не только  сесть ,  но д а ж е  об локотиться  
ка  стол; „ с т о я т  бивало , как  истуканы , склоняя и сп рягая  
попеременно". Д о  16-17 л ет  о т ец  их никуда не пускал 
и из школы педантично ак у р атн о  во звр ащ аю тся  домен. 
Никогда им не давал  ни копейки карманных денег. 
Д е т с к а я  ш а л о с т ь  с т р о го  преследовалась  и зап р ещ ал ась .
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О т е ц  не давал денег детям , когда они учились в школе 
и крайне нуж дались в сапогах. С к у п о ст ь  доходила до того, 
что Д остоевский  учеником по возвраш ении из учения— не 
мог позволить  себе  д а ж е  с т а к а н  чаю.

Все эти  патологические свой ства  х а р а к т е р а  о т ц а — 
естествен н о  вызы вали озлобление у д етей , к о т о р ы е  не л ю 
били отца, а боялись его. О свирепом х а р а к т е р е  о т ц а  мож но 
судить по тому, что кр еп о стн ы е  к р е с т ь я н е  его  ж е  имения, 
не в ы терпели  и убили его, в конце концов, задуш ив его 
п о д у ш к о й , во время его езды  в э к и п а ж е  в имение (этот- 
о б с т о я т е л ь с т в о ,  будто, по семейному п р ед ан и ю  Д о с т о 
евских, и вызвало первый эпилептический  припадок  у п и са
теля, когда узнали о такой  см ерти  отц а) .

Несомненно, о т е ц —Д о сто евский  был психически боль
ной человек: болезнь его п р о гр есси р о в ал а  в м е с т е  сего  
запойным пьянством. Р е зу л ь т а т о м  э т о го  и было то, что  
почти все его  дети  и потомки, вклю чая великого  писателя ,  
были душевно-больные или людьми психопатическим и, как 
это мы увидим дальш е.

М а т ь  Д о с т о е в с к о г о  М ария Н ечаева ,  москвичка > 
происходила из очень культурной  семьи Котельницких в 
Москве. Ее дядя Василий К отельницкий  был п р о ф есс о р  
Московского У ниверситета , поэтом у надо дум ать ,  ч то  о д а 
ренность  Д о стоевского  происходит о т  м атер и н ско й  линии, 
как э т о  и у т в е р ж д а ю т  р усские  критики , ибо громадную  
роль в воспитании  л ит ер ату р н о го  вкуса  в детях , о б н а
руживала м а т ь  Д остоевского .

В е е  х ар а к т е р е —ничего п ато л о гич еско го  не видно. 
Многочисленные роды истощ или ее  слабы й  организм. 
Умерла она повидимому о т  чахотки.

Т еп ер ь  перейдем к детям  о т ц а  Д о ст о ев ск о го ,  V  п о 
смотрим, что  они из себя  п р ед став л яю т .

Михаил— старш и й  б р ат  Д о сто ев ск о го  и младший б р а т  
его Николай— унаследовали болезнь о т ц а ,  с т р а д а л и  зап о й 
ным пьянством . Последний всю  ж изнь  был в т я г о с т ь  Д о с т о 
евским.

В арвара, с е ст р а  Д о с т о е в с к о  г о —бы ла несомненно 
душевно-больная. О н а  после за м у ж е с т в а  сдел ал ась  б огаты м  
человеком, тем  не менее ст р а д а л а  до к р ай н о сти  болезненной 
скупостью . Она, например, никогда не ст а п л и в а л а  своей  
квартиры  и проводила всю  зиму в шубе, ничего не  варила, 
покупала на всю  неделю  2 р а за  молока с хлебом, и тем  
кормилась. Р асч и тал а  в сю  прислугу. С о тч аян и ем  она о т 
крывала кош елек. М аленький расход делал  ее  несчастной . 
С ку п о сть  ее  была баснословная.

Н аконец  ее  убил, э т у  сум аш едш ую , в е р о я т н о е  ц ел ью  
о гр аб и ть  ее, один из живших ж ильцов  с ней в одном доме.

Е е  с ы н— был идиот.
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С т ар ш и й  сы н б р а т а  Д о с т о е в с к о г о ,  Андрея Михай
ловича— блестящ и й  молодой ученый, умер о т  прогрессивно
го паралича.

В то р о е  и т р е т ь е  поколение вы ш еуп ом ян утого  б р а т а  
Михаила— ст р а д а л и  т а к ж е  алкоголизмом.

С ам зн ам ен и ты й  п и сател ь  Ф е д о р  М и х а й л о в и ч  
Д о с т о е в с к и й ,  как  известно, стр атал ,  падучей б олезнью , 
психически п р ед ставлял  из себя человека ненормального.

В ообщ е вся сем ья  Д о с т о е в с к и х  п р е д ст ав л я е т  и а  
себя  р езк о  п атологическую  семью.

Т аким  образом, на основании всех этих данных, мы 
т а к ж е  имеем:

Линию  психопатическую — со сто р о н ы  линии о т ц а -  
Линию  одаренны х— со стороны  м атери . О т  скрещ ения таких 
2-х линий происходит п и сател ь  Д остоевский .

/
Лев Толстой.

Линия отцовская.
Линия о т ц а  у Т олстого  изобилует громадным количе

ством  душ евно-больных и ненормальных.
Д о с т а т о ч н о  п ривести  х ар актер и сти ку  М. Г. Назим о

вой, в ее  „семейной хронике" чтоб видеть , что  в каж д о й  
сем ье  к аж д о го  поколенья е с т ь  психически больной. И 
д ей ств и те л ьн о  э т о  явление можно о т м е т и т ь  в «каждой из 
многочисленных линий Толстых. Точно т а к ж е  можно о т м е 
т и т ь  громадное количество  препсихотиков,. т. е. лю дей 
эксцентричны х, странных, с чудачествами, ю родствую щ их, с 
мистическими наклонностями, вспыльчивых, ав ан тю р и сто в ,  
зам кн у ты х  и т. д.

К таким  типам, меж ду прочим, прин адлеж и т двою род
ный дядя Ф едор Толстой, известны й  по прозванию  его 
„ам ериканцем ".

Д е д  п и с ател я  по о тц у — И лья Андреевич— п р ед ст ав 
л яе т  из себя  патологический  тип. Сам Т олстой  упоминает 
о  нем, как  об ограниченном человеке в умственном о тн о 
шении. О н  был очень веселый человек, но его в есе л о ст ь  
носила патологически й  х арактер .  В имении его Поляна 
(не „Я сная поляна") в Белевском уезде— в его доме, 
был вечный праздник. Б есп р ер ы вн ы е  пирш ества ,  балы, 
б есп р ер ы в н ы е  т о р ж е с т в е н н ы е  обеды, т е а т р ы ,  катания , ку
т е ж и — делались  соверш енно  не по его средствам . Кроме 
т о г о  его  с т р а с т ь  и г р а т ь  в кар ты , соверш енно  не умея 
и гр ать ,  на больш ие суммы, его с т р а с т ь  к различным 
спекуляциям, к а ф е р а м  денежны м, довела его до пол
ного разорения. Если к этом у безтолконому м отовству  
п рибавить  ещ е то, что  он соверш енно бессмысленно о т 



давал  деньги  всякому, к т о  просил взаймы, или п р о с т о  о т  
давал .деньги без отдачи, то  неудивительно, ч то  э т о т ,  пови- 
димому, ненормальный человек—дошел до  того ,  что  его 
б о гато е  имение ж ены  было за п у т а н о  т а к  в долгах, и так  
разорено, что  его сем ье нечем было ж и ть ,  и он принуж ден  
был и скать  себе м есто  на служ бе государственной , что  
при его связах ему было легко сд ел ат ь  —и он сделался 
казанским губернатором.

П р едп олагаю т , что  он окончил самоубийством . Таков 
был дед.

Б а б у ш к а  его т а к ж е  была особа н енорм альная ,  и, 
повидимому, более ненормальная, неж ели  дед. Д о ч ь  сл еп о 
го князя Горчакова; ее  сам Т олстой  х а р а к т е р и з и р у е т  т а к 
же, очень „недалекой" особой в умственном отнош ении.

И зв естн а  т а к ж е ,  что  она была очень н еу р ав н о в е ш ен 
ная и взбалмошная ж енщ ина со всякими причудами и 
самодурствами, мучила своих приближенных слуг, а т а к ж е  
родных. Б ы л а  т а к ж е  взяточница.

С тр ад ал а  галлюцинациями. О д н аж д ы  она велела 
дверь о тв о р и ть  в соседню ю  комнату, т а к  к ак  она т ам  
видит своего сына (тогда у ж е  покойного) и разго в ар и в ал а  
с э ти м  (покойным) сыном.

И з д етей  этой  четы  о д и н  с ы н  И лья И льич (т. е. 
младший б р а т  о тц а )  был горбаты й  и умер в д е т с т в е .

Д о ч ь  А лександра Ильинишна (с е с т р а  о т ц а  Т олстого),  
отличалась  мистическим хар актер о м — ж и ла  в м он асты ре , 
д ер ж а л а  себя как  ю родивая и была очень неряш лива (по 
словам самого Л ьва Николаевича).

Д р у г а я  д о ч ь  П а л а г е я  И л ь и н и ш н а  т а к ж е ,  
повидимому, умственно о т ст а л ая ,  ю родивая , мистически 
н астроенная ,  с тяж елы м  неуживчивым х ар а к т ер о м  (напр, 
плохо ж ила с муж ем и ч асто  расходилась). Р ел и ги о зн о сть  
переходила у нее в хан ж ество .  В конце концов удалилась  
в м онасты рь . Впала, повидимому, в с т а р ч е с к о е  слабоумие, 
(несмотря на религиозность, не хотела при см ер ти  п р и ч а 
щ аться).

З а т е м  о т е ц  Тс л с т о г о  Н иколай И льич был т а к ж е  
человек недалекий. 16 лет  заболел, повидимому, какой  то  
нервной или душевной болезнью, т а к  что  для его  здоровья 
был соединен в незаконны й брак  с дворовой девушкой. О т  
это й  связи— был незаконы й  сын Миша, ко т о р ы й  окончил 
очень худо: сбился с пути, впал в н ищ енство  и вообщ е, ду
ховно т а к ж е  стоял  очень низко.

Ч т о  к а с а е т с я  х ар а к т ер а  о т ц а  Т о л с т о г о ,  т о  можно 
т а к ж е  о т м е т и т ь  следущие п атологически е  ч ер ты : зад о р 
ный, бойкий, насмешливый, задирчивый, беспечно-веселы й, 
в то  ж е  время слабохарактерны й, и ограниченны й, он нн
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к чему се р ье зн о  не мог о тн о си тьс я— ни к учению, д а ж е  ни 
к хозяйству , в котором  мало понимал, поэтому предпочел 
п у с т у ю  ж и зн ь  оф и ц ер а ,  где многого не требовалось . А т а к  
как  он был сын разоренны х родителей, т о  его, повидимому 
пож енили  по р асчету  на богатой, но некрасивой дочери 
Волконской—м атер и  Толстого.

Линия матери.
Д е д  Н и к о л а й  С е р г е е в и ч  был на высоких п о 

стах :  в Б ерли н е  послом, генералом о т  инф антерии, и был в 
св и т е  Екатерины ; считался  строгим хозяином. Бы л очень 
умным человеком, пользовался большим уваж ением  о кр у 
ж аю щ и х  вп л о ть  до дворовых и крестьян , о которы х очень 
заб о ти л ся  об их благосостоянии.

О бладал  т а к ж е  эстети ч ески м  чувством, строил свои 
постройки  изящ но и удобно.

Любил музыку; д ер ж а л  хороший оркестр . Любил ц веты  
и был строги й  хозяин и гордый человек.

Вообщ е был человек  с большими способностями и 
ар ти сти ч еск и м и  наклонностями.

М а т ь  (его дочь) была некрасива  собой. Хорош о об
р азован а ,  чуткая ,  худож ественная  н ату р а .  Любила музыку, 
сам а  хорошо играла. Б ы л а  м астер и ц а  р ас ск а зы в ат ь ,  
сказки  выдумы вала по м ере  рассказа .  Вообще, духовно 
ст о я л а  вы ш е о т ц а  и (по признанию  Толстого) его семьи, 
и, видимо, отли чалась  в вы сш ей степ ен и  даровитой  натурой. 
Л и т ер а т у р н ы й  т а л а н т  свой Лев Толстой  несомненно уна
следовал о т  своей  м атери .

П сихоп ати ч еская  линия о т ц а  Толстого  п р о до л ж ается  
д ал ьш е и после скрещ ени я  с линией м атеринской  Волкон
ских. Так ,

из всех сы новей о т  э то го  брака  (значит из б р а т ь е в  
Л ь ва  Николаевича) один из них был определенно— нервно
психически больной: э т о  Д м и т р и й  Н и к о л а е в и ч .

В д е т с т в е — п р и сту п ы  его. капризности  были до того  
сильны, что  м а т ь  и няня мучились с ним. П озж е взрослым 
— был очень  зам кн у ты й  д а ж е  с братьями; задумчивый, 
склонный к мистическому и религиозному ю родству , не об
р ащ ал  внимания на окруж аю щ и х  людей, имел стр ан н ы е  
выходки, с т р а н н ы е  вкусы, следствием чего был об 'ектом  
насм еш ек. Н еряш лив и грязен, ходил без рубашки 
нательной , о д еты й  тоЛько в пальто. ■ И з ю р о д ству ю щ его  и 
религиозного, вдруг  становился  развратны м  временами. 
Ч а с т о  делался  импульсивным, вспыльчивым, агрессивным, 
ж е сто к и м  и драчливым: дурно обращ ался  с слугой своим, 
бил его. С тр ад ал  с молоду тиком, подергивал головой, как 
бы о сво б о ж д аясь  о т  узости  галстука; умер, как  и б о л ь 
ш инство  таких  душевно-больных, о т  чахотки.
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Д р у г о й  б р а т  Т о л с т о г о  С е р г е й  Н и к о л а е 
в и ч  отличался т а к ж е  эксц ен три чески м и  и явно п атал о -  
гическими странн остям и  психики: т а к  по словам с т а р ш е г о  
сына Т о л с т о г о  (Льва Львовича) он был „эгоистичен"  и 
„несчастный человек", мало говоривший и зам кнуты й , ч аст о  
месяцами проводил один в за п е р т и  (что  го во р и т  за  п а т о 
логический симптом аутизма). „Ч а с т о  на весь  дом р а з д а в а 
лось его оханье и аханье", д ер ж а л  себя  .каким т о  странн ы м  
образом и оригиналом, в ы езж ал  не иначе, как  н а  ч етвер ке .  К 
кр естьян ам  относился с презрен и ем  и считал  их ворами и 
проходимцами.

С а м  Л е в  Н и к о л а е в и ч  был одерж и м  т а к ж е  мно
гими психопатическими чертам и  х а р а к т е р а ,  помимо его  
истеро-эпилептических  припадков, к о т о р ы е  у него  п оявл я
лись при тяж ел ы х  и неприятны х п ереж иваниях .

Н аконец, и сын его старш ий, Л е в Л ь в о в и ч ,  говооит  
про себя  сам, что  он в течении  5 л е т  с т р а д а л  нервно- 
психической болезнью, т а к  что  был освобож ден  о т  во ен 
ной службы, и только, когда, будто , ж енился , сп р ав и л ся  
о т  э т о й  болезни.

Глеб Успенский
ТТо линии отца.

Глеб Успенский по о т ц у  происходил из духовного 
звания.

Семья его о т ц а  изобилует душ евно-больными к в с я 
кими невропатам и  и психопатами. Так ,

б р а т  о т ц а  Н и к а н о р ,  к о т о р ы й  был архимандри
том — умер психически-больным. Т ак ж е :

б р а т  о т ц а  Г р и г о р и й  Я к о в л е в и ч  У с п е н 
с к и й ,  п р о ф ессо р  тульской  семинарии  греческого  язы ка , 
был человек ненормальны й и со всякими стр ан н о стям и  и 
причудами. С традал ,  кроме того , зап сй н ы м  п ьянство м  (как 
пиш ет о нем Д. Г. Соколов он ж е  Д. Васин). З а т е м :

б р а т  о т ц а  Семен Яковлевич —н а - у р а  т о ж е  кр ай н е  
неуравновеш енная.

Материи ска я линия.

М а ть  Г. Успенского, у р о ж д ен н ая  Соколова, происхо
дит из даровитой  семьи: един б р а т  е е  был ж ивописец , 
другой м узы кант .  Многие ее  родны е были т а к  ж е  п и с а 
телями и  сотрудничали в „С овременнике".

Б р а т  Глеба Успенскаго, Успенский Н иколей  И в а 
нович, „нравственно  заж и в о  погибш ий", (по словам  
Михайловского) покончил самоубнЧсетом. Т а к ж е  был т а л а н т 
ливый человек. ------------ ----------- -

Гесудаиспе**»* !
— 4] - -  с деке Ленина >
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Сам Г леб  Успенский, как  известно  окончил св о ю  
ж и зн ь  в психиатрическом заведении о т  прогрессивного 
паралича .  Но ещ е  ран ьш е до это го  заболевания  с т р а д а л  
алкоголизмом и многими ненормальностями т а к ж е ,  как  и 
вообщ е многие из членов фамилии Успенских.

Таким  образом, и здесь, т о  ж е  явление, как  и всюду: 
с одной с т о р о н ы — т ал а н т л и в о с т ь  ^лдесь линия матери), с 
другой  с т о р о н ы — п сихопатическая  линия (здесь  линия отц а) .

Лермонтов.
По линии опта.

О т е ц — человек вспыльчивый и горячий до такой  с т е 
пени, что  мог доходить до суровости , до грубых, диких 
поступков ,  несовместимы х д а ж е  с элем ентарны м и усло
виями порядочности .

Б ы л  р азв р атн ы й , странны й, эксцентричны й  человек.
Ж и л  в постоянном  разладе с м а т е р ь ю  Л ерм онтова  

и очень  несчастливо.
Таким образом, со сторон ы  о т ц а  мы видим ненорм аль

н о ст ь  п сихопатического  х ар актер а ,  ко то р у ю  нужно о т н е 
сти  к груп пе  шизоидных.

По линии мат*ри.

Линия м атери .
Б аб у ш к а  А рсеньева ,  урож денная  Столыпина, гордая  

вл астн ая  а р и с т о к р а т к а ,  была в вечном разладе с отцом 
поэта .

М а т ь , —М арья Михайловна. Болела чахоткой, необык» 
новенно ч у ткая  и склонная к поэзии н атура .  Умерла, когда 
п оэту  было 2 'з года.

Повидимому, п оэтическое  дарование было унаследо
вано Л ерм он товы м  о т  нее.

Сам Л ер м о н то в — п оэт— человек с причудливой, экс
центричной, зам кн утой  натурой. Вся психика его, при ан а 
лизе отдельны х ее  элем ентов— определенно вы р и со в ы вается  
как  шизоидный тип.

В общем, здесь ,  т о ж е  самое: по о тц у —-линия психо
патических, по м а тер и — одаренность .

Загоскин..
По линии отца.

О т е ц  был человеком странным, с больной психикой. 
П ер ен ес  в молодости  каку ю -то  „душевную борьбу", резу л ь 
т а т о м  чего п ош ел  в м он асты рь , но душ евны е страдани я  
его  не ослабевали , вследствие  чего вышел из монасты ря .



Слыл за  странного  чудака. Т ак ж е  надо о т н ест и ,  при под
робном анализе его психики, к гр у п п е  шизоидных.

По линии матери.
М а т ь  его —была ж енщ ина с природно-одаренным 

умом, с приветливым, постоянным, уж ивчивым и о т к р ы 
тым характером .

З д е с ь  то  ж е  явление, что  и в предыдущ их примерах.

Наполеон.
JJo линии опта.

О т е ц  его алкоголик, лиш енный всякого  „н р ав ств ен 
ного'* чувства , ри су ется  биограф ам и  в н епривлекательном  
свете ,  с б есхарактерной  и расщ епленной  психикой и как  
ограниченны й человек. В патологичности  его  н ат у р ы  н ет  
никаких сомнений.

По линии матери.
М а т  ь.— Э то  была деятельн ая ,  ловкая, ж енщ ин а  с су р о 

вой сд е р ж а н н о с т ь ю  и вм есте  с н е ж н о с т ь ю  управлявш ая 
своей семьей. „Моей м атери , говорит  Н аполеон , я 
обязан  ее  тверды м  принципам, своим полож ением  и всем, 
что  я  успел сд елать  доброго... Моя м а т ь  обладала т в е р 
дым характером . Низкие чувства были далеки о т  нее. О на 
о к р у ж ал а  своих д етей  всем, что  было великого и славного".

В р а т — Л ю ц и ан —ж адны й  и чувственны й  эгоист .
С е с т р ы :  истеричны  и слыли „безн равственн ы м и"  

натурам и, в особенности  Паулина.
Сам Наполеон, как  известно, по и сследован и ю  Лом- 

брозо  и других авторов , был эпилептиком  (вернее  а ф ф е к т -  
эпилептиком), вся его психика—м о ж е т  б ы т ь  то л ько  об 'яс- 
нена его эпилептической  натурой, к о т о р а я  в свою  оче
редь м о ж е т  б ы т ь  об 'яснена алкогольной н асл ед ствен н о 
с т ь ю  со сторон ы  отца.

Здесь ,  в этом  случае т а к ж е  п о вто р я ется :  линия м а т е 
ринская д а е т  одаренность , линия с т ц о в с к а я — пси хопатиче
скую  наследственн ость .

Стейндаль (Пей.и,).
По линии отца.

О т е ц  принадлеж ал к адвокатском у  сословию; был 
замкнутый, скрытны й, ж естокий, стр ан н ы й  человек- К 
детям относился  ненормально: относился  к ним крайне 
сурово и ж есто ко ,  т а к  что  рано возникло м еж ду отцом и 
сыном (писателем ) чувство ненависти , никогда не угасав 
ш ее соверш енно...



Д о м а  д ет ей  не воспиты вал, а ч'отдавал  на стороне 
бедны м свящ енникам. С уровость  о т ц а  доходила до того , 
ч то  п и с ат ел ь  до 14-летнего в о з р а с т а  был знаком с одним 
или 2-мя детьм и  своего во зр аста :  о т е ц  к другим детям  их 
не допускал , вследствие  бреда  п одозрительности  и п р е 
следования.

В психопатичности  о т ц а  С тейндаля— н ет  никаких 
сомнений. Вся его психика в ы р и со вы вается  по б и о гр а ф и 
ческим данным, как  зам кн уты й  шизоид с параноическим 
уклоном.

С ам  п и с а т е л ь  С тейндаль  (Бейль) имел в себе т а к  ж е  
э т у  ш изоидную  с параноическим о ттен ко м  натуру , у н а
следован н ую  им, несомненно, о т  о тц а .

] (о линии  матери.
М а т ь  рано п о тер ял  (8 лет.) Все, что  мальчик имел 

хорош его, в смысле одаренности  он получил^со сто р о н ы  м'а- 
т е р и  ч ер ез

д е д а ,  к о то р ы й  был в вы сш ей  степ ен и  способный и 
образован ны й  доктор.

Некрасов.
но линии отца.

О т е ц  его, Алексей Сергеевич, б огаты й  помещик 
Я рославской  губернии. Армейский о ф и ц ер  в чине по
ручика. Э т о  был внеш не-блестящ ий, но душ евно-ненормаль
ный и п у сто й  человек, выросш ий „красивым д икарем ,“как 
его  звали, едва умевшим подп и сать  свое имя, больше всего 
и нтересовавш и й ся  к а р т е ж н о й  игрой, женщ инами, ку теж ам и  
и охотой. К ар ты , меж ду прочим, были родовой с т р а с т ь ю  
Н екрасовы х. П радед  п о эт а  (воевода) и дед (ш ты к-ю нкер  
в о т с т а в к е ,  проиграли в к а р т ы  несколько  ты сяч  душ 
к р е ст ь ян .  Сам п оэт  был ^ а к ж е  картеж ником . О т е ц  Н е к р а 
сова  бы л  ти р ан  к р е ст ь я н  своих, а т а к ж е  семьи своей, в 
д о стато ч н о й  степ ен и  отравлял  ж изнь  м атер и  Н екрасова . 
Сам сы н его  х а р а к т е р и з у е т  как  дикаря, угрюмого невежду, 
д е с п о т а  и д а ж е  палача (в своих воспоминаниях об отце).

Т аким  образом мы видим у ж е  из этих  данных, что  о т е ц  
его  был несомненно человек с определенно-вы раж енны м  
п атологическим  характером .

По линии матери.
М а т ь  была п рекрасно-образованная  женщ ина (полька) 

о б н ар у ж и вш ая  пы тливы й ум и лю бовь к поэзии. Н екрасов  
р и су ет  ее  образ  в своих стихотворениях— самыми лучши
ми красками.
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Н есомненно в лице м а т ер и  мы имеем потенцильну?о 
одарен н ость  м атеринской  линии, о т  ко то р о й  Н екр асо в  через 
свою  м а т ь  унаследовал свой поэтический  т ал а н т .

М. Горький.
по линии отца.

Д е д  е г о  со с т о р о н ы  о т ц а .  Б ы л  о ф и ц ер о м  р у сс 
кой армий при Николае 1, которы й , впрочем, лишил его  
это го  чина за  ж е с т о к о с т ь  с солдатами. Если всп ом н ить  то  
время, когда Николаевский р еж им  отличался вообщ е су р о 
в о ст ь ю  в военных сф ерах ,  т о  каков  д олж ен  был б ы т ь  э т о т  
поручик-дед Горького, если д а ж е  Николай лишил его чина 
з а  жестокость. Надо п р ед ст ав и т ь  себе , ч т о  поручик П е ш 
ков был п росто  чудовищем.

И к сыну он, повидимому, отн оси лся  н е  с больш ей 
мягкостью , чем к солдатам . О т е ц  Г орького  б еж а л  из до
му, будучи ещ е очень юным и сделался обойщиком.

Л о линии матери.
С о  с т о р о н ы  м а т е р и  д е д  отличался  сп о со б н о стя

ми, умом к энергией, благодаря чему р азб о гат е л  и был 
владелец  б ар ж  на Волге.

Руссо Ж . Ж .
по линии отца.

Один из его  предков Д идье  Р у ссо ,  кни гопродавец  
беж ал  из П ар и ж а ,  вследств . своих п р о т ест а н с к и х  у б еж д е 
ний, XVI стол.; и с тех  пор, как  прадед , т а к  дед  и о т е ц  
занимались, преим ущ ественно , часовы м ремеслом.

О т е ц  отличался легкомысленны м и д а ж е  „буйным" 
характером , постоянно возбуж дал  ссо р ы  с гр аж дан ам и  гор. 
Ж е н е вы  и был очень сварлив; из-за т ак о й  сс о р ы  на улице 
с каким т о  капитаном , он ранил ш п аго й  э т о г о  к а п и т а н а  
в лицо, а потом, из боязни суда, уб еж ал  в город Лион, 
бросив своего сына, соверш енно, на произвол  судьбы. 
В скоре поело это го  вторично женился. С воего  сы на приу
чил с  б летнего  в о зр аст а  ч и т а т ь  романы, к о т о р ы е  они 
прочиты вали  в м ес т е  целы е ночи н ап р о л ет ,  до р а с с в е т а .

П аталогический  х ар а к т ер  о т ц а  Р у ссо  несомненен. 
Т а к ж е  и сам Руссо  был психически ненормальным.

По линии мпьи-ри.
М а т  ь —дочь п а с т о р а  Б е р н а р а — была очень т ал а н т л и 

вая, умная и красивая . О на получила хорош ое восп итани е!  
Рисовала, пела, аккомпанировала себе  на л ю тн е ,  бы ла н а 
чи тан а  и писала стихи.



am

Д е д — о т е ц  м а т е р и —был п асто р  и ученый человек, 
о тл и чал ся  больш им вкусом и умом.

Таким образом, здесь  т а к ж е  линию м а тер и  мы можем 
о т м е т и т ь  как  линию потенциальной одаренности .

Серов (композитор).
По линии отца.

О т е ц — Николай Иваныч, человек резкого, сухого, 
насм еш ливого  х ар а к т ер а ,  а, по словам С тасова ,  кроме т о 
го, вспы льчивы й  и суровы й деспот ,  благодаря чему наж ил 
себе  много врагов. Сын его— композитор питал  к нему 
в р аж д у .  О т е ц — несомненно с патологическим характером .

По линии матер».

М а т  ь — Анна- Карловна, рожд. Габлиц, еврейского  
происхож дения, дочь се н а т о р а  Таблиц при Е катер и н е  II, 
одного из помощников ГТотемкииа, очень д аровитого  чело
века .

О н а  бы ла ж енщ ин а  красивая , добрая.
С еров  т ал а н тл и во с ть  свою получил, повидимому, о т  

деда  по м атери .
С е с т р а  София— окончила душевной болезнью  в пси

хиатрическом  заведении.

Шарль Жерар (Gcrhardt) (химик).
По линии отца

О т е ц  и д е д  отличались характером  черствы м  
ж естки м , вспыльчивым, упрямым, сварливым. Л егко  воз- 
б у ж д а ю щ и я с я .

О т е ц  н асто л ь к о  скверно относился к сыну (Ж ерару),  
постоян н о  ссорился  с ним, что  последний долж ен  был 
о с т а в и т ь  о тц о вски й  дом.

По линии  матери.
М а т ь .  Ш а р л о т т а  Лобштейн, урож денная  Вебер.
П о м атер и н ско й  линии преобладали и н теллектуальн ая  

о д арен н ость ,  духовные и политические интересы .
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III Г р у ш  примеров, где н л ж т р к з у ш я  такая  в а з к а ш :  по обоим линиям 
лиг и матери— наследственное отягчение, и щ у  тем. о а д т а ь ,  или с 

одной стороны (отц а  или м атери), или ж е , т а к ж е  с обоих сторон.
А. С. Пушкин.

Z7о линии отца:
Происходит из древне русского  дворянского  рода, 

предками по о тц у  были в больш инстве своем—довольно 
вы даю щ иеся люди своего времени, о б щ ес т ве н н ы е  и поли
тические деятели, а т а к ж е  и л ит ер ату р н о -о д ар ен н ы е  люди 
(например, отец , б р а т  отца).  О днако, наряду  с о д ар ен н о 
с т ь ю  о т м е ч а е т с я  по отцовской  линии и психотический 
ф ак т о р ,  как  э т о  сейчас  мы увидим.

Г р и г о р и й  Г а в р и л о в и ч  П у ш к и н ,  польский 
посол и Н ижегородский нам естник  при ц а р е  Алек. Мих.

П р а д е д  поэта ,  Александр П етр о ви ч  Пушкин, в п ри 
падке сум асш ествия  зар е зал  свою  ж ену ,  находивш ую ся е  
родах; умер молодым.

Д е д ,  Л ев  Александрович Пушкин, чрезвы чайно ж е 
стокий. вспыльчивый и ревнивый, его  ж е н а  умерла на 
соломе, заклю ченная  ее  ревнивым м у ж ем  в дом аш ню ю  
тю р ь м у  з а  мнимую связь  с учителем ее  детей .

Д я д я  Василий Львович Пушкин. Д ядя  Пуш кина был 
известен  в л и т ер ат у р е ,  как  один из „А рзам & сц ев" , и как 
автор  сати р ы  „опасный сосед". Ь  т еч ен и е  25 л е т  н еп р е 
станно в р ащ ался  он в литер ату р н ы х  кр у ж к ах  и умер с 
книгой Б е р а н ж е  в руках. „Легкомысленный, циничный и 
едкий на язы к" .

3. С е р г е й  Л ь в о в и ч П у ш к и н .  О т е ц  П уш кина п ред
ставлял собою  тип передовых дворян то го  времени. Писал 
стихи, знал  много „ умных изречений и о стр ы х  слов" из 
старого  и нового периода ф р ан ц у зско й  л и т е р а т у р ы ,  и смело 
юассуждал о чем угодно с голоса ф р ан ц у зски х  энцикло
педистов. П остоянно гонялся за  разны м и русскими и иност
ранными знаменитостями. Дом его в М оскве был п осещ аем  
членами того  б лестящ его  л и т ер ат у р н о го  круга , к о то р ы й  в 
начале сто л ети я  образовался  там  около Карам зина. В числе 
друзей  и знакомых его дома, в стр еч ал и сь  сам ы е почтенн ы е 
имена то го  времени: Ж уковский, Т ургенев ,  Д м итриев, 
вм есте  с именами зае зж и х  эм игрантов  и т у р и с т о в  и т. п. 
С другой стороны , в х ар а к т ер е  о т ц а  о т м е ч а е т с я  много пси
хопатического: т а к  он был очень р азд р аж и тел ьн ы м , мелочным, 
в семейной жизни до того  тяж ел ,  что  бывали случаи, когда 
он с детьм и  был агрессивен . В своих настроени ях  ч р ез
вычайно неровен, то  мотал  и сорил деньгами, т о  в п а д а ет  
в  крайню ю  скупость .
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Z 7 о линии матери.

Р а зб и р а я с ь  в родословной со сторон ы  м атер и  П уш 
ки н а мы отм ечаем  следую щ ее:

П р а д е д  П уш кина— Ибрагим Ганнибал, дикарь  негр, 
вы везенн ы й  из К онстантинополя и попавш ий ко двору 
П е т р а  Великого. Ганнибал— человек крайне грубый, дикий, 
жестокий и необузданный, сварливый, чрезвычайно скупой
и. ревнивый. Так, о нем известно, женивш ись на русской  
ж енщ ине, он,, подозревая  ж ену  в измене, бесчеловечно пытал 
п истязал ее; потом пользуясь  своими связями зтточил жену 
а монастырь, а сам ж енился  на другЬй. О т  последнего б рака  
у него  родилось б детей , в числе которы х и сын его:

П е т р  Ганнибал— был алкоголик.
Д е д  Пуш кина— О сип  Ганнибал, отличавшийся в з р е -  

^  лом в о з р а с т е  такой дикостью и необузданностью своею нрава 
г при постоянном  стремлении  п р ед ав ать ся  всякого рода 
Зн/иким увлечениям и пиршествам , что  д а ж е  его звереподоб- 
Z  ный о т е ц  Ибрагим долго не пускал  его на глаза свои.
’ Э т о т  О сип  Ганнибал, ж енивш ись за т е м  на М. А. Пушкиной 

(бабуш ка п о эта )  скоро разводится  с  нею  и, о казавш и сь  
вдовцем, обвенчался на другой. В р езу л ь т ат е (п р и н и м ая  е о  

внимание нравы  того  времени и обычаи)— разгорелся  скан 
дальны й  процесс; О си п а  заставили  снова сойтись с п р е ж 
ней своей  ж еной  (бабушкой Пуш кина) и отправили его в 
ссылку, где и умер о т  н евоздерж анной  жизни.

М а т ь  Пушкина, молодая, кр аси вая  креолка; кап р и з
ная, “пылкая, властолю бивая , вспыльчивая, упрямая, экс 
цен тричн ая ;  с т р а с т н а я  к удовольствиям з  рассеянном общ е
с т в е  и вообщ е ж енщ ин а  с истерическим  характером .

С а м  п о э т  П у ш к и н  (как и некоторы е из его 
б р а т ь е в  и с е ст ер ,  отличались  ненормальными характерам и , 
и п атологической  н еуравновеш енностью . Т ак  сам п оэт  
был известен , как  человек с неровным настроением: то  
возбуж денны й, стр астн ы й , ревнивый и необузданный, цинич
ный; то  впадал  в каку ю  т о  а п а т и ю  и депрессию . Б л аго 
д а р я  своей  эксцентричности , ..взбалмошности", похотли
во сти  и любовным похождениям сталкивался  с другими до 
того ,  что  дело нередко  доходило до драк, скандалов и дуэлей.

К о р ф, друг  Пуш кина х ар актер и зи р у ет  всю  сем ью  
Пуш киных, как  „взбалмошных".

Таким образом, и зд есь  мы видим по отц у  од ар ен н о сть  
с о ч е т а е т с я  с патологией  по линии отца; по линии м атери , 
т а к ж е  п атологическое  начало.
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- Белинский.

Д е д  по о тц у  экстатичн ы й , мистик и подвижник.
О т е ц  способный человек— врач. Резкий и т яж ел ы й  

патологический  х арактер , за  э т о  его не любили о к р у ж а 
ю щ и е, т а к ж е  в семейной об стан о в ке— т яж ел ы й  невы носи
мый человек; сын его, критик Белинский, говорит  про  него:

„Меня т е р п е т ь  не мог, ругал, унижал, придирался ,бил  
нещадно;" о тц а  он ненавидел всей душой; ещ е юношей, 
будучи гимназистом декламировал свою  н ен ависть  к  отцу  
отчаянно-восторж енны м и возгласами героев  Ш иллера.

П о линии матери,.

М а т ь .  Белинский говорит про  нее:
„груди я не знал... О н а  .была охотница р ы с к а т ь  по 

кумушкам, чтоб  ч е с а т ь  язычек... Чтоб  я не  беспокоил сво
ими криками, она меня душила и била...“

Она отличалась  „неистово бешеным характером, они и- 
ча.та, неумеренным темпераментом", и своен равн ою  незави
симостью .

Ее х ар актер  патологический усложнял т я ж е л у ю  
сем ейную  обстановку, в к о то р о й  вы рос  Белинский.

Повидимому м а т ь  Белинского  была ж енщ ин а  с эпи
лептическим характером , если он ее  х ар а к т ер и зи р у ет  сам 
как особу с „неистово-беш еным хар актер о м ".

Мартин Лютер.
По линии отца и матери.

О т е ц и  м а т ь  отличались крайн е  к р у ты м  и ж естоки м  
характером , ко то р ы е  применяли тел есн о е  н аказан и е  сли
шком ч аст о  и в ж е сто к о й  ф о р м е  и по пустяш ны м  поводам.

Т ак  например, по р ассказам  самого Л ю т е р а —м а .ь  
избила его до крови из з а  како го -то  о р е х а .

О т е ц  р аз  избил т а к  сильно Л ю т е р а ,  ч то  он обезум ев
ший о т  страха, беж ал  из дома.

Решетников Ф. М.
По- линии отца.

О т е ц .  Бывш ий дьячек, а з ат е м  почтальон , был 
отчаянный пьяница—дипсоман, до того  ж е с т о к о  обходился 
со сЕоей женой, ко то р у ю  нещ адно бил, что  она принуж - 
*ена была б е ж а т ь  о т  него.

Tin лчн'щ- отца.
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М а т ь  его. В т о т  момент, когда у б еж ала  о т  своего  
м уж а, она  приехала в П ермь во время страш н ого  п о ж ар а ,  
и этим  т а к  будто  бы ла напугана, что психически заболела.

Стриндберг Август.
Па линчи отца.

П радед  был священник. П рабабуш ка— из дворянской 
фамилии. О дна из дочерей этого  брака была м а ть  ж и в о 
писца UolmbergssGB. .

Д е д — сы н о т  это го  брака. Имел х у д о ж ествен н ы е  
наклон ности  и особенны е склонности к сценическому 
и ску сству .

О т е ц  эк сп ед и то р  на пароходех по проф ессии .
Ч еловек— строгий, холодный, замкнутый, б есч у в ств ен 

ный, сам о д у р -ар и сто к р ат ,  не позволял д а ж е  сапоги  слуге  
ч и сти ть  без п ер ч ато к ;  настолько он боялся грязного при
косновения его рук.

1 Д-Л-Т-М его  боялись как чего то  им вр аж д еб н о го . 
Схизоидный тип.

По линии матери.
* М а т ь  кельнерш а, дочь бедного портного, имела с 
ним 3-х д е т е й  до за м у ж е с т в а  с ним.

Сам  С трин д берг  говорит, что он рож ден  при п р еж д е 
временны х родах. О соба бледная, нервная, легочная.

Б р а т .  Один из старш их б р атьев  психически ненор
мальный: меланхолик и истеричен. „Он мог у п а с т ь  в при
падке, когда  его  дразнили при играх, и конвульсивном 
смехе, к о то р ы й  его угрож ал  задуш ить" по вы р аж . Стринд- 
берга .

И з э т о го  мы мож ем заклю чить, что  он (б р ат  его) 
с т р а д а л  истерическими припадками.

Кеплер.
Линин отца.

Д  е д— С ебальда  Кеплер, занимал долж ность  бургоми
ст р а ,  имел 12 челов. детей . Происходил из дворянской 
военной среды . Имел значительное состояние, ко то р о е  
промотал , т а к  ч то  ничего детям  не осталось .  Повидимому 
был о тчаян н ы й  кути ла  и алкоголик. .

Б а б у ш к а .  Хотя (но отзы вам внука-астроном а) бы 
л а  ж е н щ и н а  умная и красивая, но отличалась, чспыльчиио- 
стъю, заииспкшаоетью, злопам ятливостью , (не скоро забы ва

l lo  линии матери.
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л а обид»! и н еприятности) сварливостью, вечно спорила и 
б ш а возбуждена. Завистлива , хвастлива, (любила похвалиться) 
и набож на. Вообще обладала, повидимому, эпилептическим х а 
рактером.

О т е ц .  Генрих К еплер  был человек  недалекий, о гр а 
ниченный, неудачник, бродяга, м алограмотны й. С лужил сол
датом . О чен ь  плохо жил с женой. Уходил из дома, вел бро
д яч у ю  жизнь. В конце концов разорился ,  п ы т а л ся  п ове
ситься ,  откры л кабак, но неудачно— поступ ил  о п я т ь  в 
солдаты  и без вести  пропал. Д е т е й  своих не любил и не 
заб о т и л ся  о них.

Б р а т  К еплера был похож на о т ц а :  так о й  ж е  бро
дяга , неудачник.

С е с т р а  его только, была единственной  светлой 
л и ч н о стью  из всей психопатической семьи К еплеров.

Линия матери.
М ать, Е катер и на  Гульдеман, дочь т р ак т и р щ и к а ,  б ез 

гр ам о тная ,  восп иты валась  у тетк и ,  к о т о р а я  5ь,ла с о ж 
ж ен а  за  колдовство.

Грубая, крайне р азд р аж и тел ьн ая ,  сварливая ,  и злая, 
п ользовалась  дурной славой пьяницы, вечно ссорилась  с 
отц ом , с которы м  ч асто  расходилась на  почве этих  ссор. 
П роп адала  т а к ж е  из дому, к ак  и о т е ц ,  т а к  что  оставляла  
д е т е й  без призору— брошенных на произвол  судьбы. Нрав 
ее  был н астолько  несносен, всех зад ев ал а  и со  всеми ссо 
рилась, сплетничала, что  ее  стали  об ви н ять  в колдовстве ' 
и приговорили за  э т о  к см ертной  казни.

Гете.
По линии отца.

Д е д  Фридрих-Георг был портны м  и за т е м  с о д е р ж а 
тел ем  гостинницы  в Ф р ан к ф у р те  на МайИе. О н  был о т  
природы  интелигентны й и способный человек, был музы- 
кал  e i .

С е н к е н б е р г  р и су ет  его как  очень гордого и 
заносчивого  человека, который, в конце концов, заболел будто 
психически.

О т  первого  брака  у него было 5 сы новей , из к о т о 
рых один с малолетства был слабоумным.

Б а б у ш к а .  Его ж е н а —вдова Корнелия Ш е л ь г о р н - -  
бы ла с ним во 2-м браке  и о т  э то го  б р ак а  родился о т е ц  
Г ете .  Э ту  бабушку Г ете ,  т о т  ж е  С ен кен б ер г  ее  характери- 
зи р у ет  таким  образом: яее мож но было оп ечалить  или
о б р ад о вать  каж дым пустяком, она была по н а т у р е  очень 
медлительная, но трудолюбивая н а т у р а " .
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О т е ц .  И оган— К аспар  Г ете ,  получил у н и вер си тет
ское  об разован ие  и был человеком не лишенным способно
с т е й ,  но п ринадлеж ал  к тем  патологическим типам, ко то 
р ы е  х а р а к т е р и з и р у ю т с я  как  шизоидные типы.

О н  был зам кнутого  и мрачного характера ,  чрезвы чай
но-десп оти чн ы й  и упрямый и патологически педантичен  
до аб су р д а  и до беспощ адности , о т ч е г о  его жене, (и детям) 
приходилось с т р а д а т ь  и п ерен оси ть  много тяж ел ы х  н 
мрачных п ер еж и ван и й  в браке  с этим человеком, у ко то -  ' 
рого никогда, как  будто, не было и улыбки на  лице.

Б ы л  н асто л ько  беспощ адно упрям не столько из-за 
д о ст и ж ен и я  определенной  цели, а сколько из-за самого 
п р о ц е с с а  б ы т ь  упрямым, поэтому ч асто  его стар ан и я  не 
д о сти гал и  р езу л ь тато в .  Свои чувства он скрывал и м аски
ровал  и ску сств ен н о ю  стр о го стью . Любил всех п о у чать ,  
все в ж изни  воспринимал с преувеличенною  с е р ь е зн о с т ь ю  
и с т р о г о с т ь ю  и педантичностью . С купость ,  н едоверчивость  
и ворчли вость  его, делали ’его в общ еж ити и  тяж ел ы м  для 
всех о круж аю щ и х.

В 1776 году получил удар. В 1781 году он получил 
2-й удар, после чего он в п а д а ет  в слабоумие и нервно-пси
хический м аразм .

С е с т р а  п оэта ,  Корнелия, с тр ад ал а  м аниакально-де
п рессивны м  психозом'.

Г е т  е— сам п о эт  был по н ат у р е  циклоидная н а т у р а .  
П ато ло ги ч еск ая  линия продолж алась  и в потомках Г е т е .

2-й р еб ен ок  его  родился мертворож денны м.
С ы н  е г о  А вгуст был т а к ж е  психически н енорм аль

ный человек; пом есь  циклоидных и шизоидных симптомов 
я р к о  в ы с т у п а ю т  в описании его психики. Помимо всего 
он был алкоголик и проф. Мебиус, в своей п ато гр аф и и  
о Г ете .  не без основания ст а в и т  вопрос, не болел ли он в 
конце своей  жизни  прогрессивным параличем? Ибо д ан 
н ы е  ан ат о м к  авского вскры тия, ко то р ы е  были найдены ло 
в скр ы ти и  его  т р у п а ,  а  т а к ж е  симптомы  из жизни послед
него периода его  ж изни— сильно говорят в пользу так о го  
п р е д п о л о ж е н и я . .

Внуки Г е т е  (дети  Августа) были т а к ж е  д о стато ч н о  
наделены  п атологической  наследственностью .

Н о  .плтт матери,.
Д е д  И оган-В ольф ган  Текстор-бы л по п р о ф есси и  

чиновник. Со сто р о н ы  его  нервно-психической с ф е р ы  
м ож но  о т м е т и т ь  следую щ ие данные: он был будто  бы
алкоголик, вспыльчив, не брезговал  ничем в дости ж ен и и  
своих ц елей  (по словам того  ж е  Сенкенберга). В 1768 году 
он получил удар, после чего у него отнялась  п р авая  поло
вина тел а ,  с аф азией .
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М а т ь  Гипоманиакальная, экзальтированная, возбуж
денная женщина, склонная к юмору и Еидеть все в розо
вом свете (противоположно ее мужу) несмотря на то, что 
обстоятельства нормально не вызывают такого повышен 
ного самочувствия. У ней это состояние ьезависело от 
условий жизни данного момента, наоборот часто ей при
ходилось видеть тяжелые и мрачные дни, тем не менее у 
ней был вечнь й праздник на душе, несомненно патологи
ческого характера. Поэтическая наклонность к фантази
рованию, мечтательности и вымыслу. Циклоидный тип'

Гончаров.
Л иния отца.

О т е ц  очень религиозен, по семейным рассказам , 
был человек не нормальный, меланхоличный, ^ н асто  за го 
варивался.

Б р а т  Г о н ч а р о в а ,  Николай Гончаров, был явно 
психический больной человек, ч аст о  п ер ед  2—мя сальными 
свечами сидел он целыми часами и громко разговаривал  
сам  с собой. О н  был постоянно  задумчив. Иногда, во время 
разговора ,  у него к ак  т о  вдруг мутились  глаза, делались 
неподвижными, и он начинал вполголоса говорить  сам с с о 
бой, тогда  он ж аловался  на  ж ену , бранил начальство , ци 
ти р о ва л  Г е т е  и Ш иллера ,  давал  себе  реплики.

Э т о  тян улось  иногда в п родолж ение всей ночи. О т 
личался чрезвы чайной  п одо зр и тел ьн о стью . О н производил 
иногда н аст о я щ и е  обыски, распраш и вал  няню, загляды вал  
на чердак  и утом ленны й  ложился. И ногда ему приходило в 
голову, что  сы новья  его  дурны е мальчики, он их сек, а 
з а т е м  вел их в ц ерковь .  Его манией было к р е с т и т ь  евреев.

С е с т р а  Г о н ч а р о в а  Анна М узалевская , бы^а по 
словам п си хиатра  Л ев ен ш тей н а— истеричкой. О на по 
временам  начинала кур алеси ть ,  покупала себе  массу  н ен у ж 
ных вещей. Л ицо ее  п окры валось  пятнами, глаза  мутились, 
она п ускалась  обличать: у п р екала  б р а т а  Николая в б ес
х а р а к т е р н о с т и ,  говорила о  н евер н о сти  его ж ены . Р а з  она 
просила племянника о б м ен ять  10 выигрыш ных б илетов  на 
5 %  бумаги; когда он возврати лся ,  она в ст р ет и л а  его  с 
пылаю щ им лицом: ей  п редстави лось ,  что  он с этими д ен ь 
гами уехал и не в о з р а т и т  ей  билетов. О н а  говорила сама: 
«Все эти  сомнения о т  Гончаровской породы, знаю , н ап 
расно хандрю и чудачу, а ничего с собой п о делать  не в 
силах".

Говоря вообщ е о гончаровском роде, охарактери зи - 
руем словами А лександра Г он чарова1 „Э то  была-психически  
больная и н есто й кая  сем ья".  Ее черты: сл аб о х ар актей -



ность , меланхолия при н аб лю д ател ьн о сти  и небольшом 
т а л а н т е — лень, лю добоязнь, о т с у т с т в и е  сто й ко сти  и 
душ евная покладистость .

По линии матери.
М а т ь  Евдокия М атвеевн а  (по о т зы ву  племянника 

Гончарова А лександра Н иколаевича) была ж е с т о к а я  ж е н 
щина (круто  р ас п р а вл я вш аяс я  со  своими д ет ь м и  и т е м  
более прислугой, и дей стви тел ьн о ,  е е  д ет и  т а к ж е  о т з ы в а 
лись о ней. Н априм ер , е е  дочь А* А. М узалевская , д а ж е  
не лю била всп ом и нать  о своей  м атери .

Ленау.
Но линии отца.

Род его со сто р о н ы  о тц а ,  носивший, хотя, имя славян 
ское

происходит, однако, из герм анского  племени. Его 
предки играли зн ач и те л ь н у ю  роль в и стории  П русскего -  
С илезского города и в 16 с~олетии  у ж е  п р и н ад л еж а т  к 
патрициям  города. А с  17 ст о л е т и я  они с л у ж а т  в ав ст р и й 
ской армии, а дед  его  п олучает  д а ж е  дворянство . Таким 
образом, весь  м уж ской  род Л ен ау — о ф и ц е р а  австрийской  
армии.

*^*~Дед. О нем говорится ,  ч то  он хотя, был ч естн ы й  и 
бравы й человек,— к том у хороший солдат, но, как  видно, 
плохо мог в о с п и т ы в а т ь  своих детей .

Б а б к а .  Умная, ловкая особа, но очень вспыльчивая 
и ст р о га я  ж енщ ин а  н асто л ько ,  что не могла возбудить  к 
себе любзи, и т а к ж е  была плохая во сп и тател ь н и ц а  своих 
детей.

О т  е ц-Фр а н ц. К расивы й— очень способны й  и пред  
приимчивый человек, но с деф ективн о-п атологи чески м  
характером .

Л егкомысленны й поверхностны й кутила ,  а за р т н ы й  
игрок. А в ан тю р и ст  и р а зв р а т н ы й  до крайности . Ж е н у  свою  
застав и л  за  себя  в ы д а т ь  зам у ж  ее  родителей  (ко то р ы е 
не хотели в ы д ать  з а  т ак о го  м орально низко сто я щ его  о ф и 
цера) тем, что  иначе ч ер ез  4 недели до свадьбы  долж ен 
бы родиться  н езаконнорож денны й  ребенок.

Повидимому был з а р а ж е н  сифилисом, т а к  как  1-й 
ребенок, Лена, с е с т р а  п о эта ,  ум ерла 3-х л е т  о т  водянки 
мозга. Сам поэт, умерший о т  п рогрессивного  паралича, т а к 
ж е, повидимому, был наделен  инф екцией  о т  р азв р атн о го  
о тц а .  В следствие своей  р аспутн ой  жизни, очутйлся  весь  
в долгах. С емейная ж и зн ь  была сам ая  н есчастная .  Его 
ж ен а  принуждена была разой ти вь  с ним. С амы й отчаян-

— о)



ный обманщик, он обманывал и чужих с целью  заставить  
выйти зам уж  богатых девуш ек (в то  время, когда он был 
ещ е ж енат). В конце концов он забол евает физически и 
психически от  последствия лю эса, повидимому, и уми
рает 29 лет от роду.

По ли нии  матери.
Болезненно-впечатлительная особа, страдала мелан

холией и была одерж има аскитизмом и мистицизмом.

Александр Блок.
т  линуи отца.

ПрадеД— Иван Леонтьевич, врач, времен Елизаветы  
Петровны, Мекленбургский выходец, прибыл а  Р оссию  в 
1755 г. Лейбхирург. Л итератор.

П р  а дед— Александр Иванович занимал различные 
придворные долж ности при Николае I, которым был наг
раждаем часто именьями за  служ бу, имел 4 сыновей и 
4 дочерей.

Д е д — Лев Александрович один из сыновей преды
дущ его. Правовед, служил в сен ате и был предводителем  
дворянства. Был большой ловелас и скупой. Душевно больной. 
Окончил жизнь в психиатрическом заведении.

Б а б у ш к а— ее  отец  Александр Львович Черкасов гу
бернатор г. Москвы, был человек из ряда вон ж естоким  
и деспотичным.

Б а б у ш к а— Арина Александровна, красивая женщ и
на, добрая смиренная мать семейства. Была несчастлива 
замужем. У них было 3 сына: Александр, П етр, Иван и 
дочь, Ольга.

Д  я д я-Петр адвокат, отличался музыкальностью и 
любил литературу. Играл на скрипке.

Д  я д я-Иван такж е ю рист, музыкален, играл на вио
лончели. Служил губернатором. Был убит бомбой в Самаре 
в 1906 г.

Т е т к а-Ольга такж е музыкальна, играла на ф о р т е
пиано.

Линия отца.
О т е ц .  П роф ессор Варшавского У-та, юрист. Был 

талантливый пианист. П охож на Черкасовых; брю нет с 
темно-зелеными глазами, сросш иеся брови, мрачное выра
жение лица, тяжелый взгляд, резкие и порывистые движ е
ния. Легкое заикание, странный и нежный облик, отличал
ся (как и сын) большой физической силой. С воеобраз
ный отвлеченный ум, но с литературными вкусами. Лю
бил Лермонтова, Д остоевского. Был проф ессором  права. Во



всем душевном складе было что-то „судорож ное и страш 
ное, мрачный демонический характер"... „Странное поведе
ние"— „ж естоко мучил свою  жену".

Первый ребенок был мертвый, 2 ребенок Блок— поэт  
начал ходить и говорить поздно. „Уже в первый приезд  
его, мы случайно узнали, что скрывалось от  нас до той  
поры" (говорит сестр а). Отношение его обострилось, он ра
зош елся с ж еной по настоянию  ее  родителей.

Но линии матери.

П р а д е д  Николай Алексеевич Бекетов— служил во 
ф лоте. Был ж ен ат на урож д. Якушкиной, племяннице 
декабриста. Имел 3-х сыновей и дочь.

Старш. дядя-матери: Алексей Николаевич инженер, 
земский деятель.

2-й дядя— Николай Николаевич, академик, известный  
химик.

3-й дядя— Андрей Николаевич известный проф ессор  
П етербургского Университета. Ботаник, поборник ж ен 
ского образования, был очень живой, разносторонний и

• самый яркий из братьев Бекетовых. Увлекался фурьеризмом
О бщ ественный деятель, живой, горячий, настойчи 

вый, энергичный и страстны й человек. В м есте с  тем  
добрый, искренний, доверчивый, ласковый. Разносторонняя  
даровитость: рисовал, сочинял сказки детям. Был парали
зован (Гемиплегия).

П р а д е  д — со стороны  бабушки (жены Бекетова) 
Григорий Сылич Карелин -чрезвы чайно талантливый и 
энергичный исследователь средн. Азии, естественник, был 
сослан Аракчеевым в Оренбург, за смелую  шутку.

В последствии навсегда покинул ж ену и 4-х дочерей, 
а так-ж е прекратил путеш ествия.

Его ж ена, Александра Николаевна (урож д. Семенова, 
дочь оф ицера), была женщина суровая, властная, о т  чего 
дети страдали, и не баловала их лаской.

Б а б у ш к а  Елизавета Григорьевна (ж ена Бекетова) 
меньшая из 4-х дочерей Карелина, более всех походила по 
своей даровитости и нравом на отца своего . Была выдаю
щаяся женщина; своеобразная, жизненная, остроумная, 
веселая, распространяла вокруг себя праздничную атм ос
ф еру, отличалась разносторонними и блестящими сп о со б 
ностями: знала языки, любила литературу, талантливо 
переводила, в особенности  ю мористические вещи, писала 
стихи. Чрезвычайно работоспособна. Вкус к стихам п ер е
дала своим дочерям: все 3 (из 4-х) дочерей литературно
талантливы. Была так ж е способная музыкантша и по 
натуре— романтична.



Т е т к а  Екатерина Андреевна— оставила 2 тома ори- 
гинальн. произведений в стихах и прозе.

Т е т к а  М. Андреевна— писала детск и е стихи и прозу

По ли ни и  матери.
М а т ь  была девушкой необыкновенной, веселая пр о

казница, смешила сестер  д о  упаду. Но все это  уживалось  
с капризным, причудливым, нервным характером с крайней 
вп ечатлительностью .

Ея странности проявились с 14 лет. Однажды уви
дала утопленника, с ней сделался припадок, не могла д ер 
ж аться на ногах, е е  водили под руки: 3  дня она не могла 
ни есть , ни спать и смотрела перед собой неподвижным  
взглядом и молчала (мутизм). „Весь мир потерял смысл, 
перестала сущ ествовать. Э то  не было чувство страха, а 
какой-то мистический у ж а с “ (говорит ее  сестр а), училась 
плохо, е е  считали пустой, д а ж е глупой. П еред выпуск
ными экзаменами ее  взяли из гимназии (будто из-за поро
ка сердца).

Зам уж ем была— несчастлива. Первый ребенок был 
мертвый; и вскоре резко переменилась, и характером, и 
физически, стала болезненна на вид. В последствии стра
дала эпиле«тоидными припадками, связанными будто с  бо
лезнью сердца. Эти припадки „начинались с момента н ео
писуемого блаж енства или страдания, а затем следует крат
кое беспам ятство. Они сопровож даю тся известной степенью  
духовного просветления и очень тяж елы  по своим послед
ствиям: потеря памяти, растерянное и удрученное со сто я 
ние; обычные явления жизни получают характер чего то  
дикого, страш ного. В последствии эти припадки ухудш а
лись. Была в санатории, б ез  улучшения“.

Гюи Мопасан.
По линии отцп.

О т е ц Г устав де М опасан— происходит из старинной  
лотарингской фамилии. Он был привлекательной внешно
сти мужчина, но по характеру он представлял из себя  
умственное убож ество; слабохарактерность и ветренность, 
увлекали его в бесконечны е авантюры и приключения. 
Вследствие этого  семейная жизнь была очень горькая и 
несчастливая для его семьи и дурно отраж алась на его  
детях, жизнь семьи была настолько тяжелой, что ж ена  
его решила положить конец, и она с ним разошлась, взяв 
детей к себ е  на воспитание.

Вероятно, эта  ж е  развратная жизнь отца, была при
чиной того, что дети его, Гюи де Мопасан и его брат П-м»



заболели прогрессивным параличом, как следствие унасле
дованного им сифилиса отца. Патологический характер  
отца не подлеж ит сомнению.

Но линии матери..

М а т ь  Лаура Д е  П уаттевен— происходит из высшей 
бурж уазии Нормандии.

Ее брат, Альфред Д е  П ауттевен, был одарен блестя
щими способностями. Восторженный и  эксцентричный, он 
оказывал огромнее влчччие на чм'-твенное развитие его  
сестры  Лауры и их друга Флобера. С ранних лет он при
охотил Лауру к литературе. Пробудил любовь к классикам. 
Сочиненные Флобером трагедии Альфред и Лаура содей
ствовали постановке; были поперем енно актерами, зрите  
лями и критиками. В этом кружке литературном поддер
живался т о т  поэтический огонь, из которого вышел потом  
знаменитый писатель Флобер и Альфред, поэтические 
опыты которого развились бы в поэтическое дарование, 
еслиб не ранняя см ерть от  болезни сердца.

Э то  литературное влияние потом его сестр а  Лаура 
перенесла на ее  сына Гюи Д е  Мопа ана, литературными  
опытами которого руководила вначале, а затем  передала  
это  руководство ее  другу Флоберу.

В м есте с тем мать Гюи Д е  М апасана страдала истеро- 
эпилелтическими припадками, во время которых она впа
дала в страш ное возбуж дение. Пыталась неудачно покон
чить самоубийством путем повешения и путем отравле
ния опием.

Б р а т  Гюи де М опасана—Гарвей Мопасан окончил 
свою  жизнь прогрессивным параличом. Его дочь:

П л е м я н н и ц а  писателя, так-ж е страдала судор ож 
ными припадками, как и мать М опасана.

Г ю и  М о п а с а н ,  как известно, такж е окончил про
грессивным параличом.

Таким образом, мы видим здесь , что литературно
поэтическое дарование Г юи де М опасана перешло со ст о 
роны материнской линии-

П атологическую -ж е наследственность он такж е полу
чает как со стороны отца, так и матери.

Байрон.

По своему рождению  Байрон принадлежит к старин
ному аристократическому роду. Его предки перешли через 
Ламанш вместе с Вильгельмом Завоевателем , и после битвы 
при Гасш ирсе, были осыпаны целым рядом королевских 
милостей.



Генрих III за выдающиеся заслуги и способности по
дарил им аббатство Н ью стэд, ставш ее родовым имением- 
Байронов.

Предки по отцу.
П р а д е д  Байрона так ж е известен , как автор произ 

ведения „Narrat'Te". По характеру он был импульсивный 
человек. Таким образом, симптомы литературной одарен
ности мы имеем уж е в лице прадеда.

Д  е  д— уж е нам известен как знаменитый мореплава
тель.

Д е д а  б р а т  зато  отличался сумасбродным и пато
логическим характером: он бил ж ену свою , тиранил слуг 
своих, а на крестьян нагонял прямо необыкновеный уж ас,—  
он им казался воплощенным дьяволом. В минуты-же успо
коения он впадал в другую  крайность и целыми часами 
забавлялся, „как дитя" игрушками: для него делали малень
кие кораблики с миниатюрными пушками, и он спускал их 
на свой пруд, играя в морские сражения.

Б а б у ш к а  была так ж е психически ненормальная 
женщина и мучила всех окружающ их ее.

О т е ц .  Сам поэт Байрон считал своего отца поме
шанным; окончил жизнь свою  самоубийством в 1798 г., 
когда поэту было 16 лет.

О тец  вел жизнь бессты дного развратника; своей  
развратной и разгульной ж изнью, которую  он вел, любов
ными интригами с женщинами,— все это  окончательно р азо
рило остатки прежних богатств Байронов.

Его жизнь наполняла в свое время скандальную хронику 
английского общ ества, он уж асал всех своими похождени
ями и бесчисленными дуэлями.

М ежду прочим на дуэли он убил самого близкого 
друга— Чеворта.

Г редки по матери:

Д е д  (отец  матери) был меланхоликом и в конце 
концов повесился.

М а т ь  Байрона была, душевно-больная, ее припадки 
исступления доходили до настоящ его безумия. В гневе 

воего буйства рвала на се б е  одеж ду.
Сам поэт называл ее  нередко фурией. 18-летний 

Байрон так писал про свою  мать: „Моя милая Алекто (имя 
одной из греческих фурий) начинает чувствовать послед- 
ствия^своего безумия. Говорю серьезно. Я очень обязан  
Вашей матери (письмо было адресовано одному из его  
друзей) и всей Вашей семье, в том числе и Вам, что Вы 
мне помогли укрыться от мистрисс Байрон-Furins* (т. е. 
матери Байрона).



О на умерла о т  одного из подобных припадков б еш ен 
ства.

Виновником э т о г о  последнего припадка был обойщик, 
представивш ий ей через-чур внуш ительный счет.

Шопенгауер
Предки по отцу:

Предки по о т ц у  голландского происхождения.
П р а д е  д— Андрей Ш опенгауер ,  повидимому, у ж е  

был человек эксцентричны й . Он д ерж ал  в начале XV’III века 
в аренде  хутор  Ш т у т г о ф ,  близ Д ан ци га .  О днаж ды  проездом 
у него о стан авл и в ал ся  на ночлег ц ар ь  П е т р  и Е катери на . 
Т ак  как  П е т р  вы брал  ком нату  для ночлега без камина и 
печи, и было в ней холодно, т о  чтоб сд ел ат ь  эту  ком нату  
теплой, Андрей Ш о п ен гау ер  распорядился вылить на пол 

сж е ч ь  несколько  боченков спирту . В н агр ето й  таким  
способом  ко м н а те  П етр  провел ночь и был доволен.

Д ед  Андрей был д еятел ьн ы й  и трудолю бивы й т о р 
говец  с тверды м  х ар актер о м  и покойным нравом. Конец 
жизни провел в больш ом уединении з  своем подгородном 
п о м ес тье  Ора, близ Д ан ци га ,  умер в 1794 г.

Б а б у ш к а :  Происходит из старинного  патриииан- 
ского рода Сермансов.

О бладала вспыльчивым характером , а под с т а р о с т ь  
впала  в безумие и о тд ан а  была под опеку.

Д я д я  Михаил Ш о п ен гау ер  (старш ий  сын п р ед ы д у 
щих) стр адал  о т  рож ден и я  слабоумием

Д я д я  Карл Г о т ф р и д —второй  сын, вследстви е  раз  
личных эксц ессо в  помеш ался, разош олся  с сем ьей  и, по 
в ы р а ж ен и ю  м а т ер и  ф и л о со ф а ,  „прозябал где-то  в углу с 
дрянными людьми". Умер в 1795 году.

Д я д я  И оганн Фридрих т ак -ж е ,  как  и о т е ц  ф и лософ а , 
отличался  энергией  и способностям и, благодаря чему т о р 
говое дело было восстановлено .

О т е ц  Генрих Флорис был наиболее талантлив. Род. 
в I 747 году, был очень  безоб разен  н ар у ж н о сть ю , одерж им 
какими-то  болезненными страхами, меланхолией и б о лез
ненной с т р а с т ь ю  м е н я т ь  м ест о ж и т ел ь ст в а .  С тр ад ал  глу
хотой с д ет ст в а ,  к о т о р а я  п остеп ен н о  возрастала ,  а вм есте  
с тем  он становился  р а зд р а ж и т е л ь н е е  и вспыльчивее; под 
конец жизни временами утрачивал  память.

Так, осенью. 1804 года, возвращ аясь  из Англии в Д а н 
циг, Г. один из старинны х  друзей  Ш опенгауеров , имевший 
случай о к а за т ь  им не одну услугу за  время их пребы вания 
в 1803 году в Лондоне, вздумал п о сет и т ь  Гейнриха Фло- 
риса в Гамбургской его  конторе ,  но з а с т а л  о т ц а  ф и л о со 
ф а  в Оольшом волнении. Г. принят  был следующими ело-



вами: „Я вас  вовсе не зн аю , сю да яв л яю тся  многие и го
ворят: я такой-то , и так о й -то . а мне о них ничего н еи зве
стно, да и зн а т ь  их не хочу.,,

И зумленному п р и ятел ю  о ст а в а л о сь  то л ьк о  уд али ться  
но вслед за  ним из ко н то р ы  вы ш ел приказчик , которы й  
извинился за  хозяина, об 'яснил Г, ч то  принципал , иногда 
т е р я е т  сознание, но ч то  припадки  эти  долго не длятся , 
и ч то  обы кновенно Ф лорис д а ж е  ясно себ е  потом  приво
дит в п ам я ть  происш едш ее. Д ей ств и тел ьн о , на другой 
день Г. получает  приглаш ение п о с е т и т ь  дом Ф лорисэ, и 
н едоразум ени е Е ы ясняется: припадок гн ева, вы званны й
н едобросовестн ы м  счетом  сто л яр а , обусловил у него  при
падок п о тер и  сознания.

Во врем я подобного ж е  прип адка , обусловленного  мни
мыми, или д ей стви тельн ы м и  денеж ны м и п отерям и , Генрнх 
Ф лорис Ш о п ен гау ер  вы бросился из- верхнего  э т а ж а  хлеб
ного ам бар а  в кан ал , где и потонул.

И з психических его  кач еств : отличался большим умом, 
зам еч ател ь н о й  силой воли, п редпри и м чивостью  и упорной 
н асто й ч и во стью . Б ы л хорош о о б разован  для своей  к у п е
ческой  среды , много п у теш ество вал ; по духу р есп у б л и ка
нец. В ообщ е был очень талан тли в .

0

П редки по матери.
Д ед  Х ристиан  Гейнрих Г рози кгер , член Г ородского  

С о вета  в Д ан ци ге (Ratslim).
Его дед  был проповедник в Горкум ском  соборе, в Гол

ландии. Ч еловек республиканских воззрен и й , оппозиционер, 
много п у теш ество вал , владел иностранны м и язы кам и. Имел 
прирож денны й т а л а н т  у м еть  п о л ь зо в ать ся  ж и тей ским  о п ы 
том, и пользовался уваж ени ем  и ав то р и тето м  сограж д ан . 
Бы л человек веселого  н р ава , но все хорош ие к а ч е ст в а  п а 
рализовались его необузданны м  и вспы льчивы м  характер о м .

К огда всего  м енее возм ож но было это го  о ж и д ать , го
ворит И оганна Г розингер  (Ш оп ен гауер) об е е  о тц е : к а 
кой нибудь ничтож ны й п овод—вдруг п овергал  его  в гнев 
и дикую  я р о с ть , к о то р ы е, правда, скоро  улегались. К о в 
минуту вспы ш ки в есь  дом т р е п е т а л  под громовы м голосом 
отце- все домаш ние, не исклю чая собаки  и ко та , п реи сп ол
нялись у ж а са  и наровили не п о п ад аться  о тц у  на пути.

Б а б у ш к а :  о тли чалась  мягким х ар актер о м , о стр о то й  
ума, здравы м  смыслом, сп о со б н о стью  б ы стр о  схваты ва , ь; 
образования скудного. М аленькая, и зящ ная ф и гурка с к р а 
сивыми ф ормами.

М а т ь  И оганна Г розингер  унаследовала о т  м атер и  
краси вую  н ар у ж н о сть , но имела н ед о стато к : искривление 
лег.о, о бедра. В ыш ла взам уж , видно из р а с ч е т а  и со в ер 
ш енно неож иданно.
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Б ы ла очен ь о б разован н ая  ж енщ ина с л и тер ату р н ы м  
тал ан то м , и впоследствии  в В ейм аре, и звестн ая  п и с ат ел ь 
ница, н ап исала 24 том а.

Р асто ч и тел ьн ая  и легком ы сленная особа, отли чалась  
б ессер д еч н о стью  по отнош ению  к сыну.

Ш тейн  х ар а к т е р и зу е т  ее:
„С ам одовольная, ищ ущ ая всеобщ его  одобрения, э го 

исти ческая , кичливая м отовка с ж еланием  б л и ст ать  в об
щ естве , рассудочная н ату р а . Л ю бит веселье.**

> ардан.
U о линии отца.

С реди предков К ардан а и м ею тся  зам еч ател ь н ы е  и 
вы даю щ иеся люди.

О т е ц .  По Л омброзо о т е ц  его  был душ евно-больным, 
однако проявлял и признаки научного диллетанти зм а.

Д  е д из ф амилии Miclieria, был человеке научными наклон 
ностям и.

По линии матери..
М а т ь  была вспы льчивая особа и с патологическим  

характером .
Сам К ардан, сын, и 2 двою родны х б р ат а , были 

душ евно-больны е лю ди.

Юлиус Роберт Майер.
По линии отца.

О  т  е ц—Х ристиан  Яков М айер, а п т е к а р ь — человек 
чрезвычайно легко возбудимый, гневливы й и вспы льчивы й 
и з-за пустяков. Т ак  он был человек добродуш ны й, п р ед а
вался своим ап теч н ы м  зан яти ям , а т а к ж е  лю бил и о т н о 
сился с большим и н тересом  к своим научным и техниче
ским занятиям , имел научную  библиотеку дома, т а к ж е  
лабораторию  и б о гату ю  м инералогическую  коллекцию . 
Б ы л человек с научными наклонностям и, но в отнош ении 
психики представлял  из себя тип  из группы  циклоидных.

По линии магп'рн.
М а т ь —Д евуш кой  п ер ен есла  паралич половины тел а  

(гемиплегия), о т  чего у ней о стал и сь  п остоян н ы е ж алобы  в 
походке; психически, была особа со стран н остям и  и эк с 
центричностями, т а к ж е  легко  возбудим а, вспы льчива по 
пустякам , и не д ал екая  в см ы сле одаренности . Повидимому 
истерическая особа.

-  t i'J —



Б р а т ь я .  С тарш и й  и младш ий т а к ж е  чрезвы чайно 
л егко  возбудимые, гневливы е и вспы льчивы е по п устякам  
п редставляли  из себя  циклоидны е ти пы .

Ю л и у с  Р о б е р т  М а й е р  сам , как  и звестн о , много 
р а з  болел м аниакально-депрессивны м  психозом.

Батюшков.
Б  о линии отца.

Б а т ю ш к о в ы  -с т а р и н н ы й  дворянский род. П р е д с т а 
вители  его  с XVI в. и звестн ы  в числе служ илы х лю дей 
М осковского го су д ар ства .

С емен Б атю ш ко в  в 1543 г. посол М олдавской земли.
М атвей  И ванович Б атю ш ко в — участн и к  войны с П оль

ш ей при ц ар е  А лексее М ихайловиче и с Т урцией  при его 
сы не. З а  многую  служ бу царям  М осковского го су д ар ства  
в 1683 г. был н агр аж д ен  п ом естьям и  и землей.

Андрей И льич Б атю ш ко в — внук М атвея  И вановича— 
служ ил при П е тр е  I, при разны х д олж ностях  граж данских. 
Б ы л  человек нрава крутою  и „тверды й  духом" по сем ей
ному преданию . И з его сы новей  старш ий:

д е д  Л ев  А ндреевич Б атю ш ко в , был человек повиди- 
мому способны й, деловой и уваж аем ы й , т а к  как  был вы б
ран в д е п у т а т ы  о т  дво р ян ства  в зн ам ен и ту ю  Е катери ни н 
скую  комиссию , для составлен ия п р о эк та  нового уло
ж ения.

И лья А ндреевич Б атю ш ков , вто р о й  сын, з а  худые речи 
об и м п ер атр и ц е и за  умы сел св ер гн у ть  ее  с п р ест о л а— 
был сослан  в М ангазею . В нем бы ла склонность к  умопоме
шательству, з а  что  по приговору над ним при суде д о зво 
лено бы ло не у п о тр еб л ять  его  в ссы лке на казен н ы е 
раб о ты , в случае возобновления его  болезни.

Д ядя (б р ат  о тц а ) П авел  Л ьвович, был человек хорош о 
образованны й и повидимому очень способны й. Д о сл у 
ж ился до звания С ен ато р а .

О т е ц  Н иколай Л ьвович— старш и й  сы н Л ьва А н д р ее
вича, был из за  дела дяди— все врем я под надзором .

Н рав его был неровен  и своеобы чен  (стран ен ).
Больш ой лю би тель  ф р ан ц у зско й  л и т ер ату р ы  и почи

т а т е л ь  ф илософ ии XVIII века, собрал  б о гату ю  библио
тек у  со м нож еством , роскош ных изданий.

Н иколай Львович имел о т  п ервого  б р ака  (с Б е р д я е 
вой) 4-х дочерей и одного сы на К о н стан ти н а— будущ его 
п о эта , из них:

с е с т  р а —А л е к с а н д р а  Н и к о л а е в н а  из этих. 4-х 
дочерей , стар ш ая , была Сольна умопоменптелъ'пнюм.

Сам п о эт  К онстан тин  Н иколаевич Б атю ш ко в  стр ад ал  
безнадеж ны м  ум оп ом еш ательством  в течен и е 43 лет.
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А лександра Г ри горьевн а (урож денн ая Б ер д яев а ) ч ер ез 
несколько  врем ени  по рож дении  сы на, п о эт а  (в 17S7 г.) 
лиш илась  р ассу д к а  и умерла в i795 г., т. е. 8 л ет  сп у стя , 
(зн ачи т была больна 8 лет).

Флобер.
ф. По линии о т ц а .

О т е ц  был и звестн ы й  хирург из госп и тал я  von m i-n 
(П ариж ). Э то  был способны й и сер ьезн ы й  человек с п р ак 
тическим и наклонностям и.

Но вм есте  со  своими способностям и  обладал п. пил. - 
с п е ш и м  ха ра кт ер о м .  О н был чрезвы чайно аф ф ект и вен , и т т ы л ь , 
чип ц, и м пульсивен, т а к  что, в интимной сем ейной ж изни- 
был невозм ож ен.

17о линии матери.
М а т ь  весьм а ч у встви тел ьн ая  особа, заболевш ая п си 

хически, бы ла п о двер ж ен а галлю цинациям .
Б р а т  Ахилл бы л т а к ж е  тя ж ел о  душ евно-больной, 

впадал  в тя ж ел у ю  д еп р есси ю  и край н ю ю  ст е п е н ь  воз
буж дения.

С ам Ф л о б е р — п о эт  стр а д а л  и стеро-эп и лепсией .

Мольер.
По линии  отца.

О т е ц  суровы й, ж есто ки й , десп оти чн ы й  х ар ак тер , 
с п атологической  ск у п о с тью  и ал ч н о стью  к деньгам .

По линии матери.

Д е д  больш ой т е а т р а л  и человек с арти сти ческим и  
наклонностями.

М а т ь  рано ум ерла; б и ограф ы  п р ед п о л агаю т, ч то  она 
ум ерла душ евно-больной, т а к -ж е  и о тн о си тел ь н о  рано 
умерш их б р а т ь е в  и с е с т е р  п о эта .

О тн о си тел ьн о  сам ого  М о л ь е р  а —и м еется  т а к ж е  не 
мало данных, говорящ их о его  психопатических уклонах 
психики.

Гаршин.
По линии отца:

Д е д :  Егор Архипович Г арш ин -  крутой , ж есто ки й  и 
Еластный человек, порол м„ужиков, пользовался правом  
irimae JVoctis и „поливал кипятком  ф р у к то в ы е  д ер ев ья  н еп о
корных однодворцев". В сю  жизнь судидся с соседями из-
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за  каких-то подж огов мельницы  и к концу ж изни сильно 
р асстр о и л  свое круп н ое со сто ян и е . Н а всякое горе р е а 
гировал тем , ч то  сп ал  по н есколько  дней.

Ш изоид.
Б а б у ш к а — П елагея  И вановна Г арш ина, ж ен а  п р е 

ды дущ его ст р а д а л а  Ц иркулярны м  психозом. Говорили, ч то  
она „внесла безум ие в род Гарш ины х".

Д я д я :  Н иколай Е горович Гарш ин— сы н преды дущ его . 
С читался самы м здоровы м  из Гарш иных; не пил, умер 
очень пожилым.

Д в о ю р о д н ы  б р а  т — Ф едор Н иколаевич Г  арш ин—  
п редводи тель дворянства, веселы й , бонвиван; прож ил 
состо ян и е на угощ ениях. Б ы л  н е прочь вы п и ть, но не 
сильно.

42 л ет , узнав  о том , ч то  б р а т  его  отдан  под суд  за  
р а с т р а т у , отрави лся.

Д в о ю р о д н ы й  б р а  т —С ер гей  Н иколаевич Г  арш ин — 
моряк, л ю би тель  ж енщ ин, сильно пил. Умер о т  п р о гр ес
сивного паралича.

Д в о ю р о д н ы  й б р а  т — Л еонид Н иколаевич Г  ар ш и н — 
нигде не мог кончить ку р са , глупы й, ни к чему не сп о 
собный.

Т е т к а —А лександра Е горовна К-a, урож д. Гарш ина.
С больш ими стр ан н о стям и , соверш енно не сд ер ж ан 

ная, видела во  всем  то , чего  не было: п одозревала о кр у 
жаю щ их родных и знаком ы х во всяческих п реступлениях 
любовного х ар а к т ер а  (изнасилование, кровосм еси тельство , 
незаконны е и п р о ти в о естеств ен н ы е  связи); р ассказы в ал а  
небылицы так о го  рода почти  п ро  всех, с кем ей приходи
лось и м еть  дело; п одозревала в  измене м уж а, котором у 
было за  70 л ет ; следила за  горничными и лакеями, у ст р а и 
вала гостям  скандалы  з а  каж д о е , по ее  мнению , оскорби
тельное зам ечание. В ообщ е бы ла „очень добрая, но н ев е
роятная лгунья".

П роявляла исклю чительное ум енье зан и м ать  деньги  
' иужиков, у знакомых, но т у т -ж е  отдавала всякому, к т о  
‘РОс*м- Л ю била лечить  к р е сть я н  героическими ср ед ст- 

(кротоповое масло, сер н ая  кислота и т . п.) „только  
лю дей". К ак л екар ка , п ользовалась  больш ой попу- 

1ц  в°^т ью  д а ж е  з а  пределам и своей губернии. Умерла
е ' от » уд ара" . Б езд ет н а я .

* т к а—М ария Е горовна (ур. Г  арш ина). С тр ад ал а
и св. В итта , ум ерла 83 л ет  о т  „удара".
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Е е  д е т и .
Н и к о л а й -  человек ограниченны й, мрачный, молча

ливый, сильно пил.
В а р в а р а —очень  лю била х в аст а т ь с я  успехами у 

мужчин, м н ож еством  ж енихов и своими достои нствам и , 
ко то р ы х  в д ей ств и тел ьн о сти  не было. Вообщ е склонна 
ко  лжи, преувеличениям .

А л е к с а н д р — был вы гнан  из младших классов  р а з 
ных учебных заведений , человек  с большими н р ав ств ен 
ным^! д еф ек там и  —лгун и вор.

Д я д я — С теп ан  Е горович Гарш ин: О ф и ц е р —кирасир, 
блестящ ий, ж ивой и веселы й , славивш ийся остроум ием ; 
ж ени лся  во  второй  р аз  довольно необычно: в ст р ет и л  на 
постоялом  дворе девуш ку, похож ую  на его  покойную  
ж ену , т у т -ж е  сделал  ей  п редлож ен ие. Сильно пил. Умер 
40 л ет  в одном из п р и сту п о в  белой горячки. К артеж н и к .

Т е т к а — В асилиса Е горовна (ур. Гарш ина) была 
здорова , ум ерла о т  „ у д а р а “ 73 лет .

Е е  д е т и .
М итроф ан  и С ер гей — покончили с собой.
Д м итрий— сп и лся и покончил с собой в состоянии  

белой  горячки.
Д я д я — И ван Е горович— военны й, игрок, ш улер, за 

э т о  ч асто  был бит, сч и тал  всех мош енниками и подлецами; 
при  д ел еж е  н асл ед ства  обманул с е с т е р  и долго с ними 
судился. С чи тался  зам еч ател ьн ы м  врачем , р ассказы вал  
н ев ер о ятн ы е небы лицы , уверял, наприм ер, ч то  „б ер ет  
ст о л ь  горячие ванны , ч то  в них м ож но св ар и ть  в кр у ту ю  
яйцо"; рассказы вал , ч то  однаж ды , когда он после долгой 
разлуки  приехал к с е с т р е , последняя так  об рад овалась , 
ч то  бросилась к нему и обняла его  за  ш ею , но не руками, 
а  ногами.

Умер 64 л ет  в п си хиатрической  больнице.
Т е т к а — О л ьга  Е горовна, (ур. Гарш ина). К райне н ер 

вная, безумно всп ы льчи вая и р азд р аж и тел ьн ая  (до пены  
у р та), умная, честолю б и вая , энергичная, писала для м уж а 
речи  для зем ских собраний. В обы чное врем я очень лени
в ая , ц елы е дни проводила за  пасьянсом , но врем енам и 
н а  несколько н едель— под'еме. н астроени я, появлялось 
стр ем л ен и е к  д еяте л ьн о сти , о тп р ав л ял ась  в п у теш естви е .

О чень с т р а с т н а я  и ревн ивая; 46 лет  после беш еной 
вспы ш ки ревн ости — обм орок. О чнулась  чер ез ч еты р е  дня 
парализованной . Ч е р ез  6 м есяц ев  ум ерла в состоян ии  глу
бокого  слабоумия.

С ын О льги  Е горовны ., и нж ен ер , и стеричны й  (п ри 
падки), стр ад ал  аго р а ф о б и ей  и циркулярны м  психозом.

Умер о т  ск л ер о за  сер дц а.
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Д очь преды дущ его, 21 года, очень ск р ы тн ая , упрям ая, 
вспы льчивая, ж е ст о к а я , зам кн у тая , м рачн ая . Р езки е  коле
бания н астр о ен и я . - ^ 7

Д очь О льги  Егоровны  58 л ет , подобно м атер и , очень 
ленива, малоподвиж на, по целым м есяц ам  не выходит из 
дома, но врем енам и явл яется , н аоб орот, стрем лен и е к д ея 
тел ьн о сти  и продолж ительны м  п утеш естви ям . Б ы л п р и 
п ад ок  меланхолии

О  т  е ц— Михаил Егорович Г арш ин: Д обры й  и к р о т 
кий, слабовольны й, кар теж н и к . С тр ад ал  циркулярны м  пси 
хозом; первы й  р аз  заболел  на 3-ем ку р се  у н и в ер си тета . 
О тм ечались  п ер ех о д и  о т  сенти м ентальн ой  н еж н о сти  к 
бурному гневу; край н е рассеянны й, „приш ибленны й, и сп у
ганны й". Н азы вался „М ишель стр ан н ы й ". Под кон ец  ж изни 
стр ад ал  каким -то  видом ум ственного р ас стр о й ств а : по сло
вам  се ст ер , писал п роекты , ко то р ы е  ад ресовал  на имя 
государя; неудачны й и зо б р е тател ь  „кан атн ой  ж елезной  
дороги".

По линии матери.

Д е д :  Акимов С теп ан  Д м итриевич о ф и ц ер  Ч ерном ор
ск о го  ф л о та , очень образованны й  человек, очень добры й. 
О тн ош ени е к к р естьян ам  было т а к  необы кновенно, что  
окр у ж аю щ и е помещ ики прославили его  опасны м  вольно
думцем , а потом  и помеш анны м. П о м еш ател ьсть^  
состо ял о  в том , что  в голод 1843 года, когда в тех  м естах  
ч у т ь  не пол-населения вы м ерло о т  голодного т и ф а  и 
цынги, он залож и л  свое имение, привез больш ое ко л и че
ство  хлеба и роздал его  голодаю щ им к р есть ян ам  своим и 
чужим.

О те ц , сом неваясь  в происхож дении 2-х других своих 
сы новей, умирая, п ер ед ал  все свое со сто ян и е  ему, п р ед о 
стави в  д а т ь  братьям* сколько н ай дет  нуж ны м . Он р азо р 
вал завещ ан и е  и разделил свое состоян и е поровну, о с т а 
вив себе  лиш ь 50 крепостны х.

Б а б у ш к а :  Акимова А лександра С теп ан о вн а , ж ен а  
преды дущ его, крайн е кап р и зн ая  с крепостны м и , в л астн ая , 
очен ь  религиозная , сч и тал ась  психопаткой.

Елена С теп ан о вн а ,—с е с т р а  преды дущ его , религиоз? 
ная, аск ети ч еск ая , „сош ла с ума о т  аск ети зм а  и п ереш ла 
к эротом ан и и". Умерла в п сихиатрической  больнице.

М а т ь  Гарш ина Е к атер и н а  С теп ан о вн а , урож денная 
Акимова (ж ен а  М ихаила Егоровича Г арш и н а)—очень о б р а 
зо ван н ая  ж енщ ина, п и сател ьн и ц а и переводчица.

Писала в „Северной Пчеле" Усова, „Петербургских  
Ведомостях" и „Учителе" Паульсона.

Умерла о т  апоплексии .
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Б р а т  Г а р ш и н а — Георгий М ихайлович Гарш ин — 
О чен ь  способны й, талантли вы й  адвокат; сильно пил, о т 
личался н еукроти м ой  д ер зо сть ю , вел вообщ е очен ь бурную  
ж изнь, был ж е н а т  3 р аза . [50-ти л ет  застр ел и л ся  в 1895 
году в стади и  деп рессии .

С остоян и е д еп р есси и  было в м олодости  в 5 кл. гим
назии; в 30 л ет  бы ло ещ е р аз  состоян ие, близкое к психозу.

Б  р <\ т  Евгений Михайлович Гарш ин. П едагог, добры й, 
мягкий, но край н е слабохарактерн ы й , с колебаниями н а 
строени я. З а  последние годы о б н ар у ж и вает  больш ую  р е 
лигиозность. Н а п е ч ата л  „О черки по истори и  Р усск . л и т е 
р ат у р ы " , ром ан для д етей .

Его д о ч ь  пред. Наталья Евгеньевна Гаршина. О чень  
способная; с 14 Va лет страдает циркулярным психозом. 
Несколько раз находилась в психиатрических больницах. 
Во время психоза наблюдались кататонические явления.

П и с а т е л ь  В севолод Михайлович Г арш ин, стр ад ал  
циркулярны м психозом. Покончил с собой во врем я м елан 
холического п р и сту п а . П ервы й п риступ  душ евной болезни 
был в 1872 году; н есколько  раз бы вал в психиатрических 
лечебницах

Бальзак.
а 9 линии отца-

О т е н  —по п р о ф есси и  адвокат, был очень и-
ный и зам еч ател ьп ы й  человек. Но вся его  <>о-
■и'г~'” 'а я  ф изионом ия изобличала в нем ш изоидную  н ату р у  

со всеми характерн ы м и  чертам и . Его эксц ен тр и ч н о сть , 
стр ан н о сти , ч у д ач еств а  вош ли в  поговорку.

По линии матери.
М а т  ь—бы ла т а к ж е  человек  с  психопатическим  ха

рактером . Н а сколько  она бы ла бессерд еч н а , вспы льчива, 
сурова и ж е с т о к а  д а ж е  по отнош ению  к ее  детям  м ож но 
суди ть по том у, к а к  п и сател ь  Б ал ь зак  долго помнил (в 
своих воспоминаниях), как  он, будучи ребенком , боялся ее, 
когда их детьм и  водили зд о р о ваться , а вечером  п р о с т и т ь 
ся с  м атер ью .

У ней было н е м ало причуд и стр ан н о стей : б оялась  
корм ить грудью  сы н а, потом у ч то  о т  э то го  б о ял ась  п о т е 
р я т ь  р еб ен ка  и дум ала, ч то  о т  корм ления груд ью  р еб ен ка  
умер е е  первы й  ребенок, поэтом у она о тд ав ал а  д ет ей  
кормилицам и мало заб о ти л ась  о них, о ставл я я  р ас ти  д ет ей  
случаю .
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Конрад Фердинанд Мейер (немецкий поэт).

По линии отца.
О т е ц  и его б р ат  (дядя п о эта ) были чрезвы чай 

но чувствительны е, в п еч атл и тел ьн ы е и болезненно нервны е 
люди. В се в жизни им д ав ал о сь  с трудом , именно вслед- 
ствии  их патологической  кон сти туц и и , н есм отря на ч р е з 
вы чайную  р аб о то сп о со б н о сть , не зн авш ую  отды ха.

Д е д  был п одверж ен  м аниакально-депрессивны м  при
сту п ам . По х ар актер у  р азд р аж и тел ьн ы й , т о  веселы й. Н а
ст р о е н и я  его  резко  м енялись на меланхолические п риступы .

7/о линии матери.
М а т ь  своими сп особн остям и  сто я л а  вы ш е ее  м уж а 

(о тц а  п о эта), но т а к ж е  бы ла п о двер ж ен а м аниакально- 
депрессивном у психозу, с  п остоян н ой  н акл о н н о стью  к м е
ланхолическим ф аза м  болезни, п ока  наконец , в состоян ии  
эт о го  психоза не покончила сам оубийством .

Сам п о эт  К. Ф. М ейер— т а к ж е  стр а д а л  м аниакально- 
депрессивн ы м  психозом , находился в п сихиатрической  л е
чебнице несколько  р аз  и ум ер психически больным.

Чайковский.
По линии отца.

О т е ц  был по обр азо ван и ю  горн як и одно врем я 
со сто ял  п р еп о д авател ем  горн ого  корп уса .

Э то  был добродуш ны й, ж и зн ерад остн ы й , о тк р ы ты й  
человек, доверчивый, идеализировал  каж д о го  встречн ого- 
поперечного, н есм отря  на то , ч.то п лати лся  ж е с т о к о  за  
сво ю  доверчивость .

По образован ию  и ум ственны м  п о тр еб н о стям  не 
вы делялся из среднего  уровня, хотя и был хорош ий сп ец и 
ал и ст  в своем  деле.

В с ф е р е  и ск у сств а  д ал ее  сам ого  поверхностного  
д и летан ти зм а он не выходил, о тд ав ая  п реи м ущ ество  м узы ке 
и драм е. И грал  в м олодости  на ф л ей те , увлекался всегда 
т еатр о м . О  других родствен ни ков  со сто р о н ы  о т ц а  мало 
и звестн о  в отнош ении тал ан тл и во сти .

По линии матери.

Д е д  его Андрей М ихайлович А сси ер— ф р ан ц у зско го  
происхож дения, о т е ц  ко то р о го  эм игрировал из П руссии во 
врем ена ф р ан ц у зско й  револю ции. П риняв ру сско е  поддан
ство  Андрей М ихайлович, б лагодаря своим связям , о б р азо 
ванию  и зам ечательном у п ознани ю  язы ков, вскоре занял 
зам етн о е  полож ение, служ ил в там ож ен н ом  ведом стве и
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умер в чине д ей стви тел ьн о го  с т а т с к о г о  советника. Стра
дал эпилептическими припадками.

Б а б к а  его— I-я ж ен а  А ндрея М ихайловича, Е катер и н а 
М ихайловна, урож д. П опова, дочь диакона С ерги евского  
собора в П етер б у р ге . О  кач ествах  ее  х ар ак тер а  ничего 
неизвестно .

О т  э т о го  I-го б р ак а  было 4 д етей ,
1) Д яд я Ч айковского  б р а т  м атер и  Михаил А ндреевич 

А ссиер  — служ ил гвардейским  оф ицером . Страдал темн 
же эпилептическими припадками, что и его Отец. Б ы л м узы 
кален  как  д и л етан т  в м узы ке. Умер рано молодым.
^  2) Д ругой  дядя— Андрей А ндреев. А сси ер—был о ф и ц ер
3 чина полковника. О  его  болезни или о его м узы кальн ости  
неи звестн о .

3) Т е т к а  его— Е катер и н а  А ндреевна п р екр асн ая , в 
свое врем я и звестн ая  в П етерб ургском  об щ естве , л ю б и 
тел ьн и ц а-п еви ц а.

4) М а т ь  его  А лександра А ндреевна т а к -ж е  очен ь  
м узы кальны й человек, в ы р ази тел ьн о  и с чувством  п евш ая 
модны е в т о  время, арии  и ром ансы .

Таким  образом  м узы кальн ости  со сторон ы  линии м атер и  
и звестн о  о т р ех  лицах: кром е самой м атери , ее с е с т р а  и 
б р ат .

Б и о гр аф  ее  нрав, р и су ет  как  очень зам кнуты й  в см ы 
сле проявления каких либо чувств  н аруж у  и скупа на 
ласки. Д о б р о та  ее, если  п роявлялась , то  была к ак ая -то  
строгая-холодная .

Сам ком пози тор , П етр  И льич Чайковский, стр адал  
эпилептическим и  (или истеро-эп и лепти ческим и  припадкам и. 
Помимо то го  у него были не раз п ри ступ ы  психического 
р асстр о й ств а .

Таким образом , зд есь  мы т а к ж е  видим, что  по линии 
м атер и  о т  деда и м еется  в наличности  психопатический  
ф ак то р -д ед , сы н его  (дядя ко м п о зи то р а) и сам ком пози тор— 
с т р а д а ю т  припадкам и судорож ны м и, а ком позитор, кром е 
то го , психическим р асстр о й ств о м  врем енам и. По той  ж е 
линии м атер и  п е р е д а е т с я  и м узы кальн ая  н асл ед ствен н о сть  
(дядя, т е т к а  и м а ть — м узы кальны ), хотя м у зы кальн о сть  
э т а  о т м е ч ае т ся  и у о т ц а  Ч айковского .

Леонид Андреев.
По линии отца.

О т е ц  был зем лем ер . По х ар а к т ер у  это  был человек 
с п атологической  психикой.

Ч а с т о  сильно и зап ой но  п ьянствовал , в это  врем я 
он доходил до буйных скандалов и до драк, ск ан д аль
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ная роль в которы х  п ри н ад леж ала ему. Б ы л очень суров 
и ж есто к , т а к  что  в сем ье  его  в се  боялись.

Умер о т  кровоизлияния в м озгу ср авн и тел ьн о  молодым 
(42 года).

По ли нии  матери.

П ро свою  линию  м атер и н ску ю  сам  Л еонид А ндреев 
в своей  авто б и о гр аф и ч еско й  зап и ск е  говорит: . мое
влечение к худож ественн ой  д еятел ьн о сти  н аследственно  
о п и р а ется  на линию  м атери н скую . И м енно в это й  сто р о н е  
я нахож у наибольш ее коли чество  лю дей одаренны х . . .

 П ы лкое ф а н т а з е р с т в о , не находивш ее себе
границ в условиях скудной д ей ств и тел ьн о сти , составляло  
х ар актер н у ю  ч ер ту  н екоторы х  моих родственников" . . .

. . . „В см ы сле обычной т ал ан тл и во сти  они, о с т а 
вались сам оучкам и . . . "

Э той  х ар актер и сти ко й  повидимому он имел в виду 
своего  дядю  Н. Н. П ац ковского  или ж е  свою :

м а т ь  урож д. П ацковскую , К оторая т а к ж е  отли чалась  
большим ф ан тасти ч еск и м  даром  к вы дум ы ванию  сказо к  и 
ф ан тасти чески х  историй , помимо э т о го  бы ла очень эк с 
ц ен тричн ая  и с чудачествам и , изобличавш ие в ней  ш изо
идную .натуру. Бы ли п р и сту п ы  к атато н и ч ес к о го  ст у п о р а  
(столбняк, по словам сы на).

С ам Л еонид А ндреев—-был -также по своей  психике 
шизоид, Бы л несколько  р аз  в п си х и атр и ч еско й  больнице.



Ilf группа примеров, в которы! п р в в о д ш  и л и  еще пе вбиедоваваые в вышеприведенном (н ы и е  (т.-е в см ы ие иотпошевн! м а т е р ш о !  в отцовское лнппп к наследственному о тя го щ еш  к наследственно! одаренноств). 
но приводятся как примеры, где п с н ш н ш х н !  момент всегда имеется в наследственности в е л н ш  л ад е!.
Надсон.

По линии отца.
О т е ц  Н а д с о н  а: дед— принявший православи е • 

еврей  из К иева.
О т е ц , по р ас ск а зам  знавш их его  был весьм а дарови

тый человек и хороший музыкант. Умер ещ е в молодых го
дах о т  психическою расстройства, в приюте для душевнобольных, 
когда п о эту  ещ е бы ло 2 года.

По линия матери.
М а т ь  Н а д с о н а  А нтонида С теп ан о вн а М ам он това, 

из дворянской  сем ьи, о тл и ч ал ась  редкой  кр асо то й  и н е
обы кновенной сер д еч н о стью , п р и вл ек ател ьн о стью  и сим
п ати ч н о стью .

О  каких нибудь сим птом ах од ар ен н о сти  или психиче- 
кой д еф ек ти в н о сти  у м а тер и  Н а д с о н а  мы не знаем .

•

Эмерсон.
По линии отца.

Д е д— свящ енник. О т е ц  ран о  умер, был п асто р  
(У нитарианского  то л к а .)

Т е т к а  (с е с т р а  ' о т ц а  М е р и  М у д и  Э м е р с о н  
им ела п атологически й  х ар а к тер , которы й  в ы р а ж ал ся  
чрезвы чайн. всп ы л ьчи во стью , р е зк о сть ю , э ф ф ек т и в н о ст ь ю  
и н етер п и м о стью  к чуж им  мнениям. Но бы ла тал ан тл и ва .

Тетка отца—душевно-больная.
М а т  ь— сп окой н ая и уравновеш енная.
Б р а  т — Э д в ар д -ст р а ст н ая  импульсивная и а ф ф е к 

ти вн ая  н ату р а . В 1828 г. болел психически, оправился, но 
умер ч ер ез  б лет .

Б р а  т — Р о б е р т  с т р а д а л  всю  ж изнь слабоумием. 
С ем ья Э м ерсонов, вообщ е б о га т а  психическими р а с с т 
ройствам и.

Короленко.
По линии отца.

О т е ц  родом из чиновной ср еды  мелких дворян.
С равни тельн о  молодым 30 с  чем т о  л ет  (3 года после 

свадьбы ) был п ар ал и зо ван  на всю  половину т е л а  (Г ем ип



легия). После чего остался таким на всю  остальную  жизнь. 
Психически человек с нервно-психопатическими чертами 
характера:

Е ксцентричны й ф а н т а з е р , стр ан н ы й  с чудачествам и , 
зам кнуты й  самодур, вспы льчивы й, ревнивы й, неудачник. 
Взял в ж ены  девочку 13 л е т  с  тем  эгоистическим  р ас ч е 
том, чтоб ее  в о сп и та ть  и зб егая  пери ода девичьего  к о к е
тств а . С траш н о  ревнивы й, р ев н о сть  в ы р а ж ал ас ь  у него 
дико и грубо; у е зж ая  куда нибудь он е е  зап и р ал  на зам ок.

К концу жизни ф изи чески  и психически слабел и 
умер молодым сравн и тельно .

Психически: человек с ехизоидной кон сти туц и ей .

По линии матери.
М а т ь  (по описанию  сам ого  К ороленко),
была несчастлива в браке. О каких либо симптомах 

одаренности или психопатии нам неизвестно.
О д и н  и з  с ы н о в е й  галлюцинант по описанию  

самого Короленко.
Одна д о  ч ь в умственном отнош ении весьма огра

ниченная и вообщ е с психической деф ективностью .
Д р у гая  д о ч ь с  поэти чески м  д арован и ем  п и ш ет стихи.
Сам В. Г. К о р о л е н к о  была натура чрезвычайно 

сенситивная в последние годы его жизни болел органиче
ским нервным заболеванием: болел амиотрофическим
боковым склерозом.

Чехов.
По линии отца.

Д е д  Егор М ихайлович Чехов был крепостны м  у 
Ч ерткова (друга Т олстого). О н был человеком — э к с ц е н т 
ричным, с чудачествам и  и стр ан н о стям и .

С тр о го сть , уп рям ство  и п ед ан ти ч н о сть  были с р а 
ж ен ы  у него  до неумолимости. Ш изоидны й тип.

О т е ц  Чехова— Павел Егорович торговал в бакалей
ной лавочке, соединенной с винным погребком „распивоч
ного и навынос".

О т е ц  отличался тяж ел ы м  патологически м  х а р а к т е 
ром, гн ет  ко торого  о т м е ч а е т с я  как  А нтоном, т а к  и А лек
сандром Чеховым. Э то  был грубы й, вл астн ы й  ж есто ки й  
человек, которы й  всех д ер ж ал  в ж елезны х  тисках . Д ети  
о т  него не только  ласки  не видали, наоборот: тел есн о е  н а 
казан ие было обычным делом.

„О плеуш ины , подзаты льн ики  и п орка были явлением  
самым обыкновенным, и он ш ироко прим енял эти  и с п р а 
вительны е меры  к д етям . П еред  ним в се  тр еп ета л и : и 
9оялись его  пущ е огн я".
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З н ая  э т у  д ет ал ь  семейной ж изни Ч ехова, мож но не 
зад у м ы в аться  над тем , о тку д а  заи м ствован ы  воспоминания 
тя ж ел о го  д е т с т в а  в у стах  н екоторы х его  героев .

«Я п ом н ю “,—го во р и т  Л ап т ев  в „Трех годах" о тец  
начал  учить  меня или п о п р о сту  говоря, би ть , когда мне 
н е бы ло ещ е п яти  л ет , он сек  меня розгам и, драл  за  
уши, бил по голове, и я  п р о сы п аясь  каж д о е  у тр о  думал 
п р еж д е  всего, будут-ли  сегодня д р а т ь  меня...

„В ся сем ья ж ила зам еч ател ьн о  друж но... О т е ц  д е р 
ж ался , как  мне к азал о сь  о т  семьи, в сто р о н е  и производил 
на меня, по крайн ей  м ере, несколько  у стр а ш аю щ ее  вп е
ч атл ен и е". (говори т Б аранц еви ч).

Таким образом  о т е ц  Ч ехова был т а к ж е  человек с 
патологическим  х ар актер о м . С другой сто р о н ы  о тц у  Ч е
хова бы ли не чуж ды  влечения к и скусству  и знанию .

В м олодости  он играл  по н отам  на скрипке, точно 
т а к ж е  рисовал, писал иконы, имел голос, пел в ц ерквах  в 
хору и д а ж е  был р еген то м  хора и обучал пению  э т о т  хор 
под скрипку, благо дар я  чему п ользовался уваж ением .

З н ач и т  был человек, т а к  ск а за т ь , с потен ци альн ой  
тал ан тл и во стью . С ам  Чехов с ч и т а е т  свою  тал а н т л и в о с т ь  
унаследованной  о т  о тц а .

Б р а т  его  Н иколай (старш и й  из б д етей ) человек с 
своеобразны м , ж ивы м , п оры висты м , вспы льчивы м х а р а к т е 
ром. Т алантли в, правдив, лю бит музыку.

По линии матери.
В отнош ении м а т ер и  Ч ехова ничего патологического  

о т м е т и т ь  нельзя. Т а к ж е  в отнош ении  о д ар ен н о сти  ника
ких данны к у нас не и м еется .

i

Бальмонт.
По линии отца.

Н икаких данны х в отнош ении одарен н ости , т а к  и в 
отнош ении  психических ан о р м альн о стей  по линии о тц а , мы 
не имеем.

По линии матери
С ам Б альм он  п и ш ет в своей  автобиограф ии :
„П редки моей м атер и  (урож денн ая  Л ебедева) были 

т е а т р а л ы .
Родоначальников был кн язь  Л ебедь золотой  Орды. 

Б ы т ь  м о ж ет  этим  о т  ч асти  м ож но о б 'ясн и ть  необузда
н н о сть  и стр а н н о сть , к о то р ы е  всегд а отличали мою  м ать, 
и ко то р ы е  я о т  н ее  унаследовал  т а к ж е , как  и весь  свой 
душ евны й строй .



О т е ц  моей м атер и  (т о ж е  военны й ген ер ал) писал 
стихи, но не п еч атал  их.

Его б р ат  П етр  С еменович Л еб ед ев  был р ед акто р о м , 
„Р усского  И нвалида" К расинского.

Д очь П етр а  С ем еновича Л еб ед ев а— Лидия Л ебедева 
соврем ен ная м алои звестн ая  по э т е с с а . Все с е ст р ы  моей 
м атер и  (их много) писали стихи, но не п еч атал и  их.

М о я  м а т ь  т о ж е  п исала и п иш ет но не стихи, а 
зам етки  и небольш ия с т а т ь и  в провинциальны х газетах " ...

Б р а т  е г о .  Сам Б ал ьм о н т в своей  авто б и о гр аф и и  
п и ш ет о нем: „первы й и сильны й то л чек  дан  был мне 
моим старш им  б ратом , которы й  очень увлекался ф и лосо
ф и ей  и умер 33 л ет  в помешательстве (религиозная мания)".

Б а л ь м о н т  сам п и ш ет т а к ж е  о себе , что он в 
припадке меланхолии бросился из окна с целью самоубийства. И з 
его ж е  сл ез в ы т е к ае т , ч то  всю  свою  п си хопатическую  
кон сти туц ию  он унаследовал  о т  своей  м атер и , о ко то р о й  
он говорит выш е: „б ы ть  м о ж ет  этим  о т ч а с т и  м ож но о б ‘~ 
ясн и ть  необузданность и страстность, которые всегда отличали 
м< ю мать, и ко то р ы е я о т  н ее  унаследовал  также, как и 
весь свой душевный строй".

Т ак ж е  и свой л и т ер ату р н ы й  т а л а н т  он унаследовал  
о т  м атери нской  линии, где л и т ер ату р н о й  д е я т е л ь н о с т ь ю  
занимались:

дед, б р ат  деда, его  дочь, м а ть  Б ольм он та, е е  с е с т р ы  
и б р ат .

Дал&мбер.
По линии отца.

О т е ц  Д ал ам б ер а  ген ерал  Д ету ш ь . О каких либо 
симптомах психопатии  или одарен н ости , чтоб  о т м е т и т ь  у 
него , мы не имеем никаких данных.

По линии матери.
М а т ь  е г о —и звестн ая  в свое врем я п и сател ьн и ц а  

Т ансень. Э то  бы ла б ессер д еч н ая  и ж е с т о к а я  ж енщ ина, 
к о то р ая  родив Д ал ам б ер га ,

бросила его  ч ер ез  н есколько  часов  после рож дения 
ч у ть  ж ивого на ступ ен ях  одной церкви , ж е л а я  ск р ы т ь  
рож дение м ладенца. Э то  бы ла ж енщ ина кр аси вая , о с т р о 
умная св етская , салон  к о то р о й  охотно п осещ али  ар т и ст ы , 
художники, вы со ко п о ставл ен н ы е лица.

В своем поведении ничем не сте сн ял ас ь , не с т е с н я 
лась  т а к ж е  своими лю бовными ав ан тю р ам и  и похож ден и 
ями, О т  так о й  ж е лю бовной связи с ген ер ало м  Д ет у ш а  
родился Д алам берг.



В м олодости  бы ла монахиней, з а т е м  ей  надоела м о
н аст ы р ск ая  ж и зн ь, она ударилась в д ругую  крайн ость , 
м еняя своих лю бовников по капри зу  без всяких стеснений , 
сходилась со  всеми на к р атку ю  ногу, но сты дилась  п риз
н а т ь  своего  единственного  сы на д а ж е  тогда, когда им 
гордилась  вся  стр ан а .

С о всем и гостям и  ея  салона д ер ж а л а сь  ф ам ильярно, 
н азы вая  каж д о го  каким нибудь уменьш ительны м ласховы м 
именем, д ар и ла  каж дом у предм еты  своего  ту ал ета , а все 
свое о б щ ество  н азы вал а  своим зверинцем .

О т е ц  Д ал ам б ер а  генерал  Д ету ш  был, повидимому, 
человек  добры й и отзы вчивы й, судя потому, что  он при
нял го р яч ее  у ч асти е  в своем незаконорож денном  сы не, в 
то  время, к а к  м а ть  отнеслась в высшей, степени жестоко.

Д ет у ш  б есп ер е стан н о  говорил об их даровитом  7 
летн ем  сы не, и заи н тер есо вал  однаж ды  г-ж у Т ан сень  
п о ех ать  с отц ом , чтобы  взглянуть на мальчика.

„Н е правда-ли, судары ня, очень ж аль , что  т ак о е  милое 
д ар о в и т о е  су щ еств о  бы ло, т а к  б езж ал о стн о  брош ено"...

Т ан сен ь  сей ч ас  ж е со б р ал ась  уходить ск азав , мне 
зд есь  не хорош о-душ но; про ее  раф и н и р о ван о е  б езсер д е- 
чие говорили: Если г -ж е  Т ан сен ь  понадобится кого нибудь 
о т р а в и т ь , она ни сколько не зад у м ается  э т о  сд ел ать , но 
б у д ь те  покойны : она в ы б ер ет  самы й тон ки й  и н еж ны й яд.

Умирая, она о стави л а  состоян и е свое лю бовнику. 
В ообщ е, э т о  бы ла пси хопатическая особа с большими м о
ральны м и д еф ек там и .

К е е  полож ительн ы м  сторонам  надо отметить* она 
б ы л а тал а н тл и в а я  п и сательн и ц а, е е  ром аны  охотно ч и т а 
лись. Б ы л а  беспорно  умна, остроум на, н аблю дательн а и 
хорош а собой.

И з этих  данны х мы мож ем оп ределен н о  ск азат ь , ч то  
в лице м а тер и  Д ал ам б ер а , мы долж ны  видеть  н оси тель
ницу сим птом ов одарен н ости  наряду с симптомами п ат а - 
логии.

Ничше.
По линии  отца.

О т е ц — его  К арл-Л ю двигН ичш ебы л из духовного звания. 
Д ед  и п радед  ф и л о со ф а  были преп одавателям и  богословия.

О т е ц  был покц ови телствуем  Фридрих В ильгельмом - 
IV"— К оролем  П русским .

„ Б л е ст я щ ая  к а р ь е р а  о ткр ы в ал ась  п ер ед  ним, но его 
больны е нервы , слабая  голова обрекли его  на спокойную  
ж и зн ь" . (Г овори т б и о гр аф  Н ичш е-Д аннэль Галеви, Ж и зн ь  
Ф. Н ичш е п ер ев . И льинского стр . 1).
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Повидимому, был одерж им  како й -то  нервной  (органи- 
чески-нервной) болезнью . Э то  п о д т в е р ж д а е т с я  и следую 
щими ф актам и :

1. П ервы е 4 года не имел д етей ; то лько  на пятом  
появился ребенок.

2. 2-й ребенок Фридрих (будущ ий ф и л о со ф —долго не 
мог говорить  и то лько  2 V* л ет  п р о и зн о си т  п ер во е  слово).

3. В ав гу сте  1848 г. упал с  л естн и ц ы  кры льц а и 
сильно ударился головой об кам ен н ы е сту п ен и .

Бы ло-ли э т о  со тр ясен и е  главной  причиной или оно 
только  ускорило н аступ лен и е у ж асн о й  болезни-неизвестно. 
Но он умер после целого  ряд а безум ия и и знури тельн ы х 
страданий; повидимому ушиб обо стр и л  бы вш ее нервное 
страдани е.

О  болезни о тц а  говорит сам  ф и л о со ф , ч то  он полу
чил в н аслед ство  о т  о т ц а  как: „Eine всЫшпи Erbscbaft". 
Таким образом , зд есь  мы видим: о д ар ен н о ст ь  со  сто р о н ы  
о тц а , (котором у о тк р ы в ал ась  б л е стя щ ая  к а р ь е р а , благо 
д аря  его  способностям ) си м б и о зи р у ется  с какой  т о  нер- 
вной-психической болезнью . Э т о т  сим биоз п ер ед ае т ся  
сы ну— ф и л о со ф у —как  н ечто  го то в о е  ко н сти ту ц и о н ал ьн о е  
как: „Eine ecklimme Erbschafl", к о т о р о е  р а з в е р т ы в а е т с я  зате м  
у Ничш е в н еч то  грандиозное, где св я зь  его  тв о р ч еств а  
с его  безумием чрезвы чайно яр к о  в ы р а ж ен а .

По линии матери.

О  м атери н ской  линии мы никаких данны х „не имеем.

Бетховен.
По линии отца.

Б а б у ш к а  Б етх о вен а  бы ла алкоголичка.
О т е ц  Б етх о вен а т а к  ж е  был алкоголиком  и вообщ е 

человек с психопатической  психикой. Б ы л  человек  край н е 
вспыльчивый, грубы й и ж есто ки й . Н ер ед ко  п р ед ав ал ся  
п ьян ству  н астолько , что  доводил сем ь ю  до н ищ еты . Ж ел ая  
эк сп л о ати р о в а ть  т а л а н т  сы на, как  м ож но  р ан ьш е он учил 
сы на м узы ке, при чем прин уж дал  р еб ен к а  к непосильной 
р аб о те , так -ч то  нем ало сл ез пролил р еб ен о к  о т  его  ж е с т о 
кости  и грубости .

М еж ду тем  был сам  человек  м узы кально-одаренны й  
и обладал теноровы м  голосом.

Б р а т ь я  Бетховена ничем не замечательны .
О дин из племянников был а в а н т ю р и с т  и „пош ел по 

дурной дороге", чем не мало огорчени я причинил ком по
зи тору .
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Мальтус.

О т е ц  Д аниель М альтус  был человек  умный, об р азо 
ванны й, много читал  и сам  зан и м ался  ли тературой , боль
ш ой поклонник гуманной, освободительной  ф илософии 
ХУШ. Б ы л т а к ж е  знаком  с  Ю м ^ом  и Р у ссо . Все время п р о 
водил за  книгами или зан и м ая сь  ботаник<эй, изучал природу 
и лю бил м е ч т а т ь  у кам ина. В т о -ж е  сам о е врем я был очень 
эксц ен тр и чн ы й  и стр ан н ы й  человек  с разны ми чудачест
вами, сви детельствую щ и м и  о его  психопатических уклонах 
психики.

Uo ли нии  матери.
Никаких данных.

Нарлейль.

О т е ц . —кам ен^щ ик, потом  ф ер м ер , в вы сш ей с т е п е 
ни суровы й и совсем  лиш енны й ч у ств а  неж ности , ч асто  
вспы льчивы й и р азд р аж и тел ьн ы й  до крайности .

С ы н  (ф илософ ), как  и другие члены  семьи, боялись 
его . П остоян но  угрю мый, молчаливый, зам кн уты й  обычно, 
врем енам и  р азд р аж ал ся  н еистовы м  смехом. О н слыл за  
человека, ко торого  оп асн о  з а т р а г и в а т ь , ибо он в гад ал  в 
т а к о е  беш енство , что  другой  раз отб и вала  охота его  з а 
д ев ать .

С ам  п и сател ь  К алейлъ т ак -ж е , как  и его отец , обла
дал аналогичны м -ж е х арактером ,

Людвиг Фейербах.

О т.£ ц  — человек ги п ер -зстатй ч еско го , нервного х ар ак 
т е р а .

Б р а т  стр ад ал  неизлечимы м ю нош еским п о м еш ател ь
ствам  (Dementia praecox)

Болье (математик.)

Б р а т  младш ий—душ евно-больной.

Готфрид Келлер.
По линии матери.

Со сторон ы  м атер и  м ани акальн о—д еп рессивн ы е з а 
болевания.

По линии отца.
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0. Конт.

М а т ь — Розалия К онт— п си хопатическая  особа, в п а 
давш ая в мистицизм , доходивший до к р ай н о стей  м ракобесия; 
упрямая, стр о п ти вая , сварливая, всп ы льчи вая и эм отивн ая 
ж енщ ина с болезненной восприим чивостью  и кр ай н е р а з 
драж и тельная .

22 года была в разм олвке с сы ном и дочерью . 
С е с т р а  К он та—душ евно-больная.
С ы н  К онта болел т а к ж е  психически и лечился в 

доме умалишенных.

Поганини.
О т  е ц—К райне грубый, ж есто ки й  человек, зап и р ал  

своего сы на (знам енитого  скрипача) на ц ел ы е дни под з а 
мок. О т  гнева ж есто ко го  о т ц а  П оганини у б еж ал  н авсегд а  
и з  дому.

Станюкович (пикше ль).
О  т  е ц— суровы й, ж естоки й , десп оти чн ы й  сам одур , о т  

ко то р о го  все стонали.

Фридрих Великий.
О  т  е ц — помеш анны й.

Карл V.
м а т ь  стр ад ал а  меланхолией и ум о п о м еш ател ьство м .

Д‘Азелио.
Д е д  и б р а т  отличались таким и стр ан н о стя м и  и 

эксцентричностям и, ч то  о них говорил в есь  Турин.

Виктор Гюго.
Б р а т  его Э й 'чен  болел психически.
Д о ч ь —находилась 30 л е т  в п си хиатрической  б оль

нице.

Юлий Цезарь.
Д о ч ь  ум ерла о т  нервно-психического п о тр ясен и я  

во врем я берем енности .

Кернер.
С е с т р а  болела меланхолией.
Д е т  и—душ евно-больны е.

—  79 —



^шшшшшяяашкшваявтяяшяшшштяшваяшвшашшают

Грильпарцер.
Б р а т  душ евно-больной.

Мурильо.
С о сторон ы  м атери н ской  линии и м ею тся душ евн ы е 

заболевания.

Аксаков Сергей Тимофеевич.
В роду А ксаковы х т а к ж е  о д арен н ость  со ч е т а е т с я  с 

нервно-психическим и ненорм альностям и, так:
с е с т р а  С ер гея  Т им оф еевича, его  дочь, внук С ергей  

Г ригорьевич, сы н  п оследнего  страдали  эпилептическим и 
заболеваниям и.

В ер о ятн о  т а к -ж е , ч то  и сам С ергей  Т им оф еевич и 
его  дед  С т еп ан  М ихайлович, т а к -ж е  были п одверж ены  
э т о й  болезни.

Бах Себастиан.
С ы н  душ евно-больной.

Тацит.
С ы н  слабоумен.

Пертикари.
, Б  р а т  ь  я  дущ евно-больны е.

РищеЛьеГ
С е с т р а  душ евно-больная воображ ала, что  у нее 

сп и н а стекл ян н ая .

Пуччиноти.
Б р а т ь я  душ евно-больны е.

Киколнни.
С е с т р а  душ евно-больная покуш алась на ее  б р ат а  

н есколько  раз.

Скалигер Джозеф Юстус (ученый и философ).
О  т  е ц— Ю лий Ц е за р ь  С калигер  отличался ч р езвы чай 

ной р азд р аж и т е л ь н о ст ь ю  и вспыльчивым характером , 
всл ед стви е  чего  имел много врагов.

П атологи ческий  х ар актер ,
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Ф. В. Райффейзен. (кооператор 1 8 1 8 - 1 8 8 8 ) .

О т е ц  страдал  неисправим ы м алкоголизмом .

Циммерман.

С ы н—душ евно-больной (маниак. д еп р есс , психоз). 

Миньони.

М ать была истеричная больная.
Б р а  т —эпилептик.
Сам М иньони вследствие полного у м о п о м еш ател ьств а  

и „мегаломании" провел 14 л ет  в полной праздности . 
(Ш изоф рения).

Чарльз Дарвин.

Д е д  Э разм —человек эксц ен три чн ы й  со стр ан н о стям и  
и чудачествам и , большой ф а н т а з е р  с вы чурны ми м анерам и. 

Как п о эт , он писал свои стихи н ап ы щ ен но ри торически . 
С ы н  его, средний писал т а к ж е  стихи, зан и м ался 

нумизматикой и стати сти ко й .
П сихически больной. Окончил сам оубийством  всл ед ст

вие п ом еш ател ьства .
Сам Ч арльз Д арвин стр ад ал  како й -то  постоянной  

нервной болезнью , боялся „н аследствен н ости " его  д етей .
Временами он впадал  в к ак о е-то  „крайне л е т а р ги 

ческое, сонное и м еланхолическое со сто ян и е"  (по словам 
биограф а).

Ниркегор.

О т е ц - ч е л о в е к  с тяж елы м  и мрачным душ евны м 
складом.

Микель Анжело.

О т  е ц—  страдал  бредом п реследования.

Вильмен.
О ^ е ц  и б р ать я—душ евно-больны е.

Граббе (поэт).

М а т  ь — ж есто к ая , грубая, сварли вая особа.



в

Диккенс.

О т  е ц— чиновник и н тен д ан тства , крайне странн ы й, 
эксц ен тр и ч н ы й , чудак и ф ан т азер , склонный п р ед ав ать ся  
н есб ы то чн ы м  илллю зиям и ф ан тази ям  н асч ет  всевозм ож 
ных с р е д с т в  обогащ ения. В конце концов он попал в 
т ю р ь м у  за  долги.

Манцони

сы новья душ евно-больны е.

Мендельсон

сы н сош ел с ума.

Марк Твэн.

Д очь  Ж ан н а  стр ад ал а  эпилепсией  (умерла в ванне 
во врем я припадка).

Кондэ

сы н душ евно-больной.

Дидро

с е с т р а  душ евно-больная.

Гегель

С е с т р а  душ евно-больная, — воображ ала, что она 
п р е в р а т и л а с ь  в почтовуч з сумку.

И т а к , из всего  того , что  мы здесь  приводим, мы 
видим:

1) В сегда на-ряду с н аследственной  о д ар ен н о стью  у 
ан тец ен д ен то в  или десц ендентов, великого или з а 
м еч ател ьн о го  человека и м еется  н аследственн ая  
пси хопатическая отягч ен н ость , т.-е. иначе го 
воря, н асл ед ствен н ая  одар ен н о сть  у великих и з а 
м ечательны х лю дей сим биозирует с наследственной  
о тягч ен н о стью  (в той  или иной ф орме).
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2) Ч асто  зам еч ает с я , если н асл ед ствен н ая  одарен -
• н ость  и дет по одной линии предков, т о  н асл ед 

ствен н ая о тя гч ен н о сть и д ет  п о др у го й  линии предков.
3) В лице данного великого или зам ечать тьноги 

d îi.w o r:: .1ЙНИИ т а к  ш,п  иначе ск р ещ и в аю тся ,
и таким  образом  он явл яется  биологическим р е зу л ь 
тато м  это го  скрещ ения.

4) О сновны е вариации  так о го  скрещ ени я сво д ятся  к 
следую щ им типам :

а) основная вариация: по отц у  о д ар ен н о сть , по м а
тер и  п си хопатическая  о тягч ен н о сть , или наоборот;

б) по о тц у  или м атер и  одар ен н о сть , а о тягч ен н о сть  
с обеих сторон , или н аоборот.

Т акова ф ак т и ч ес к ая  сто р о н а наш его м атер и ал а , 
зд есь  п роиллю стрированного , и итоги это го  м атер и ал а .

П ерейдем  т е п е р ь  к тео р ети ч еско м у  о свещ ен ию  это го  
м атер и ал а .

Т е о р е т и ч е с к а я  ч а с т ь .

О сновной тео р ети ч еск о й  проблемой данного во п р о са  
явл яется  освещ ен ие биологического см ы сла э т о го  сим
биоза ком понента патологического  с ком понентом  одарен - . 
ности, т а к ж е  биологического см ы сла это го  скрещ слм я

П реж де всего  б р о сается  в гл аза  п ро т 'д ьо р еу и во сть  
этого  симбиоза. В самом деле, не ес.ть-Ли это  вели чай ш ее 
противоречие в природе из всех "противоречий: ген ез  г е 
ния или зам еч ател ьн о го  человека и его  величайш ая биоло
гическая п роду кти вн о сть  св язан а  ф а т а л ь н о |с  тем  началом 
в биологии, зад ач а  к о то р о го  как-будто  у н ичтож ени е, 
отри цани е этой  ж е  биологической п родуктивн ости . С амо 
собой лоц57~но, что  это  п ротиворечи е -мы долж ны  у м еть  
в ск р ы т ь — э т о  основная зад ач а  наш ей тео р е ти ч ес к о й  части . 
Мы долж ны  у м еть  в ск р ы ть  смысл э то го  противоречия. 
К ак  мы мож ем  в ск р ы ть  смысл это го  противоречия?. Каким 
"•методом?.

Для это го  у нас и м еется  один научны й м ето д , э т о — 
диалектический  м етод, ко то р ы й  ст а в и т  себе  ц елью  о св е 
ти ть  всякую  логику противоречий, где-бы  э т о  п р о ти в о 
речие в природе не б ы л о / р аз  оно су щ еств у ет .

А раз это  п ротиворечи е в биологии гения и т а л а н т а  
на лицо, р аз  э т а  биология гения диалекти чн а, то  ясно, 
что мы долж ны  сл ед о вать  диалектическом у м етоду  для 
вскры тия это й  противоречивой  логики ген и альн ости

Но п р еж д е чем след овать  этой  логике д и алекти ки — 
мы долж ны , для освеш ения некоторы х м ом ентов, сд ел ат ь  
экскурсию  в о б ласть  биологии, н азы ваем у ю — м енделиз
мом.
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В н асто я щ ее  время ни одна о б ласть  биологии не 
м о ж ет  м иновать, не м о ж ет  не сч и тать ся  с этим  
учением, поэтом у и об ласть  биологии гения т а к ж е  не 
м о ж ет  не с ч и т а т ь с я  с ним.

С точки  зус-.г 'я  Мендслиам « — »<•“  « з д э -ч я  к а 
кого либо разви ваю щ егося  организма м ож но разд ели те  
на 2 группы .

О дна груп п а зад атк о в  находится в скры том  с о с т о я 
нии и при развитии  ф еко -ти п а  не п роявляется  н аруж у, 

потому что д ругая  группа задатков, вы являю щ ая себя 
н аруж у  в э т о т  соено-тип, подавляет или то рм ози т эти  
зад атк и  первой группы  и не д а е т  им вы явиться , а потом у 
э т а  груп п а зад атк о в  о с т а е т с я  в состоянии ги п о стаза , т . е. 
в скры том  состоянии . З ад атк и -ж е  второй  группы , вы являю 
щ ие себя свободно и не даю щ ие вы явиться тем  скр ы 
ты м  зад атк ам , х ар актер и зи р у ю тся , как состо ян и е эп и ст а за .

Таким образом , меж ду скрытыми ги постати чески м и  
зад атк ам и  и открытыми эпистатическим и  зад атк ам и  о р га
низм а с у щ ест в у ет  определенное соотнош ение,—они иск
л ю чаю т как-бы  друг д р у га— антагонистичны  м еж ду собой. 
Но стои т только  какой-либо причине у стр ан и ть  эти  гос
п одствую щ ие эп и стати ч ески е  зад атки , т . е. как только  
у с т р а н я е т с я  то р м аз, тогда н ачин аю т вы являться  н ар у ж у  

„-"«постатические зад атки , до сих пор как-будто  бы в
ш ие н еи з^ РСТНЫМИ данному организму.

Но для то го , ч'Т£*бы выявились эти  ск р ы ты е  зад атки , 
долж ен  б ы ть  введен какоЛ -то 3-й момент, наруш аю щ ий э т о  
нормальное соотнош ение м еж ду  эпи стазом  и ги постазом . 
Д олж ен  б ы ть  введен  новый Д иссоциирую щ ий м ом ент, у с т 
раняю щ ий госп одство  эпистатйчес*.??,? торм азов, в сл ед ст 
вие чего п оявляю тся  у особей  при скрещ ении  новы е 
признаки, до сих пор не бывш ие у данного вида. Т аковы  
соотнош ения, по учению  менделистов, м еж ду различны ми 
группами антагонизирую щ их м еж ду собой задаткам и .

Т еп ер ь , если мы п еренесем  эти  соотнош ения э п и ст а за  
и ги п о стаза  в мир психический, то  мы будем и м еть  
т ак и е  ж е  соотнош ения.

Все психические состоян ия мы долж ны  т а к ж е  делить  
на т е , ко то р ы е  находятся в скры том  состоянии  зад атк о в , 
т . е. на ги п о стати ч еску ю  психику (ги п о стаз скры ты х  пси
хических зад атк о в ) и на психическое состоян ие о тк р ы то  
(или активно) проявляем ы х психических свойств, т . е. на 
эп и стати ч еску ю  психику, о тк р ы то  госп одствую щ ую  и, в 
то -ж е  сам ое время, торм озящ ую  проявление ги л о стати ч е - 
ских (скры ты х) признаков.
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Если под эпи статически м  состоянием  психики мы дол- 
ж ы  поним ать т о  состоян ие сознания, ко то р о е  р а з в е р т ы 
в ает  активно  все  свои обы чны е психические с в о й ст в а  
и признаки со всеми своими психическими атр и б у там и , 
то , под ги п остати чески м  состоянием  психики, мы долж ны  
поним ать все  наш и ск р ы ты е, т а к  н азы ваем ы е п одсо зн ател ь- * 
ны е свой ства  психики, не проявляю щ иеся потом у, что 
эп и стати ч ески е  свой ства психики, т . е. в есь  наш  а п п а р а т  
сознания го сп о д ству ет  и то рм ози т всякое вы явление гипо- 
статически х  свойств. Таким образом , м еж ду эп и стати ч ески м  
ап п ар ато м  сознания и ги постати чески м и  зад атк ам и  психики 
су щ еств у ет  то  ан таго н и сти ческо е  соотнош ение, о котором  , 
говорилось выш е.

К этим  ги п о стати ч ески м  свой ствам  наш ей  психики 
надо о тн ести  и ск р ы ты е  за д а т к и  всякого  рода одарен н ости  
(талан тл и во сть , ген и альн ость  и всякого  рода д ругую  о д а
рен н ость), а потом у они т а к ж е  н ах о д ятся  в ан таго н и зм е к 
а п п а р а т у  сознания—э п и ст а за . Если мы п р ед стави м  себе , 
ч то  о тц о в с к ая  линия Гоголя п ер ед авал а  т а к и е  с к р ы т ы е ,  
зад атк и  л и тер ату р н о й  одаренности  из поколения в поко
ление благодаря тому, что эп и стати ч ески й  а п п а р а т  сознания, 
находясь в тако м  ан тагон и сти ческом  состоян ии  с этими 
скры ты м и гипостатическим и^ зад атк ам и  одарен н ости , не 
давал ему вы яви ться  до сих пор, то  сп р аш и в ае тся , почему 
э т а  ск р ы та я  о д ар ен н о сть  вы явилась  в лице п и сател я  
Гоголя активной? Чем вы зван  э т с т  скачек  перехода скры той  
энергии  одар ен н о сти ,— бывший, несом ненно, у о т ц а  Го- 
голя,— в активн ую  ген и ал ьн о сть  сы на, п и с ат ел я  Гоголя. А 
тем , ч то  изменилось каким -то  образом  т о  ан т аго н и ст и 
ческое со сто ян и е м еж ду эп и стазо м  и ги п о стазо м  психи
ческих зад атко в , о котором  была только  что  речь. И зм енились 
т е  норм альны е соотнош ения психики, ко то р ы е  су щ еств у ю т  
обычно в ст р у к т у р е  норм ального психического а п п а р а т а , 
где э п и с т а з  торм озил ги постаз. В веден был какой -то  3-й % 
момент, которы й  изменил норм альны е соотн ош ени я а н т а 
гонизма.

К акой -ж е ф а к т о р  изменил эти  соотн ош ени я и каким 
образом ?

П р еж де всего, э т о  долж ен  б ы ть  так о й  ф а к т о р , или 
т ак о е  начало, ко то р о е  долж но б ы ть  диссоциирую щ им  у 
началом, т. е. т ак о е  начало, которое-бы  диссоциирчвало  
то ан таго н и сти ческо е  соотнош ение м еж ду  ги п о стазо м  и 
зп и стазом . И долж но д иссоц ии ровать  э т о  соотн ош ени е 
таким  образом , чтоб  ги п о стати чески е  зад атк и  о д ар ен н о сти  
могли освободиться от  торм азов  эп и стати ч еско й  психики и 
свободно из л атен тн о го  состоян ия п ер ей ти  в ки н ети ческое , 
активное.
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Я сно, что  таким  диссоциругощ им началом м о ж ет  
б ы т ь  н еч то  противоречивое нормальному ап п ар ат у  пси- 

I хикк,— психотический момент, или пси хотическое начало,
.. у н и ч то ж аю щ ее  цельн ость  и гарм оничность эп и стати ч е- 

ского  а п п а р а т а  сознания и тем  самы м освобож даю щ ее 
ги п о стати ч еск и е  силы одаренности . Э т о т  психотический 
м ом ент, которы й  всегда вводится путем  скрещ ения в 
биологическую  ц еп ь  одаренной линии предков, н есо м 
ненно долж ен  и гр ать  именно так у ю  роль.

V В этом  и зак л ю ч ается  весь  биологический смысл 
то го , что  всегда линия одаренны х предков ск р ещ и вается  
с линией предков психотических, в р е зу л ь т а т е  чего явля
е т с я  гений, т ал ан т , зам еч ател ьн ы й  человек. Гений т у т  
(или т а л а н т )  явл яется  как  воплощ ение активного  вы явления 
ск р ы то й  до сих пор энергии одаренности , как  воплощ ение 
та к о го  нового психомеханизма, где ан таго н и сти ческо е  
со о тн о ш ен и е эп и ста за  с гипостазом , зам енено, б лагодаря 
диссоц ии рую щ его  действия психотического ком понента, 
т ак о й  новой стр у к ту р о й  психической, где ги п о стазу  т еп ер ь  
у ж е  не м еш аю т т е  эп и стати ч ески е  то р м азы  для вы явления 
себя; или ж е, во всяком случае, торм азы  эти  т а к  кон сти 
туц ион альн о  изменены , что ги п о стати ческо й  энергии о д а
р ен н о сти  не п р еп я т ст в у е т ся  постоянно, или при случае, 
б ы т ь  активной. Т ак  произош ло с отц овской  линией о д а
ренны х Гоголя, когда э т а  линия ск р ести л ась  с м атеринской  
линией м атери , ко то р ая  внесла э т о  диссоц иативн ое н а
ч а л о — психотизм а через п осредство  линии м атери  и бла 
год аря  чему кум улятивная энергия одарен н ости  в лице 
Гоголя ста л а  активной, явной. Т ак  происходит и во всех 
тех  случаях, иллю стрированны х нами выш е, где в линию 
одаренны х всегда вводится э т о т  диссоциативны й момент 
психотизм а посредством  того  или иного способа скрещ е- 

j ния. Т аков  диалектический  смысл симбиоза этих 2-х ан та- 
гонизирую щ их начал в ген ези се той  феноменологии, к о т о 
рую  мы н азы ваем  гениальной одарен н остью . Ч то  это  т а к ,— 
п о д с к азы в ает  нам эмпирически сам а природа бесчислен
ными прим ерам и повседневной ж изни и повседневной 
клинической практики .

В клинической п р акти ке  психиатров всем  известн ы  
т е  яр ки е  случаи эксп ери м ен тов  в выш еприведенном  см ысле.

А именно, возьмем прим ер.—Ч еловек, будучи психи
ческим  „здоровы м ", не проявляет  никаких симптомов 
какой-либо ф еном енальной  одаренности . Он обыкновенный 
д и л етан т , каких много, д о п у с ти м ,в ж ивописи, или в других, 
областях . Р и су ет  посредствен н ы е, или д аж е  „б ездарн ы е" 
вещ ицы . Случилось с ним н есч астье : он заб о л евает  п рог
рессивны м  паралич'ем, н а с т у п а е т  так  назы ваем ы й м аниа
кальны й п’ериод болезни, которы й  п р о т ек а ет  с необыкно-
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венно бы стры м  и стихийным разрядом  психической эн е р 
гии, когда эпи статически й  а п п а р а т  со всеми его регулирую  
щими и тормозящ ими цен трам и  р азр у ш ает с я , и, следозг 
тельно, этим самым у стр ан я ю тся , т а к ж е , и то р м азы . 
Г и постати чески  ск р ы тая  энергия од арен б сти , освободив
ш ись о т  этих торм азов эп и стати ч ески х  ц ен тр о в , н ачи н ает  
в этой  стихии м аниакального возбуж дения тв о р и ть  ф ен о 
менальное: вы является скры ты й  ф еном енальны й  тал а н т
в ж ивописи, бы стро  и стихийно со зд ае т ся  полотно за  
полотном, ш едевр за  ш едевром , пока вся э т а  энергия 
ги п о стати ческая  т а к - ж е  б ы стр о  не и с т о щ а е т с я , а *  
психика окончательно не р азр у ш ается . Т ак  творил, 
наприм ер, художник Бпохис в П ар и ж е . П риблизительно 
аналогично создавал свои гениальны е п олотна В ан-Гог, 
так  созданы  многие величайш ие произведения (о которы х 
сейчас говорить не место)" т а к  т в о о я т  много душ евно- У 
больных.

Р азв е  это  не самы й лучш ий эксп ер и м ен т  природы , к о 
гда в „нормальном" Б рохисе н ет  худож ника, а в м ан и акальн о
парали ти ческом  Брохисе с п о степ ен н о  разруш аю щ и м ся 
ап п ар ато м  сознания—Брохис ф еном енальны й  художник 
благодаря случайному разруш ен ию  его  то р м о зящ его  а п п а 
р а т а  (за м ет ь т е , именно случайному), ибо, не будь это го  -  
случая заб о л еть  прогрессивны м  параличем  э т о т ' Брохис - 
остался-бы  ничто. К линические наблю дения над тв о р ч е
ством душ евно-больных нам д аю т  б есч и сл ен н ы е прим еры  
таки к  эксп ери м ен тов , именно в -а к о м  см ы сле.

Точно в тако м -ж е см ы сле эк сп ер и м ен ти р у ет  природа 
с богато-одаренны м и людьми; когда эти  люди, чувствуя 
инстинктивно необходимость устран ен и я то р м азо в  своего  
а п п а р а т а  сознания в тв о р ч еств е , п р и б егаю т  и ску сст в ен н о ^  
у стр ан ен и ю  этих торм азов  к и сскусственном у „в ы х о д у 'и з  
себя", к искусственном у диссоциированию  эп и стати ч еско го  
а п п а р а т а —посредством  алкоголя.

Т ак. наприм ер, и звестны й  ком пози тор  №  в своих п ери о
дически н аступ аю щ их  припадках тв о р ч е ств а  о гл у ш ает  себя 
алкоголем, и в есь  э т о т  период он п ьет; он д е л а е т с я  диг лома
ном. Его л еч ат  о т  э то го  запойного  п ья н ства . Л ечение 
у д ается  с успехом. Он" п е р е с т а е т  п ить , но п р о п а д а ет   ̂
вм есте  с тем  и его творчество . О н п е р е с т а е т  тв о р и ть . 
Но чувствуя свои творчески е силы и чувствуя  сильную  
п о тр еб н о сть  в выявлении этих скры ты х  ги п о сгати чески х  
сил, он, проклиная^ своего врача, вы лечивш его его  о т  алко- 
голизма, снова п р и б егает  к „выходу из себ я", к -опьянению  
и творчеству . Таких прим еров мож но-бы  п р и вести  без 
конца. Они общ еизвестны  д аж е  и не сп ец и али стам . П ро
делы вая эти  эксп ери м ен ты  более грубо эм пирически  и слу-
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чайно на таких  прим ерах в ж изни почти наглядно, т а  ж е  
/ 1 природа п р о д елы вает  то -ж е  сам ое более тон ко  и зак о н о 

мерно, но н есколько  иначе, со  всеми тем и великими лю дь
ми, которы е, чтоб  вы яви ть  свою  потенциальную  эн ерги ю  
од ар ен н о сти , п олучаю т для „выхода из себя" необходимый 
им ф ак т о р , у ж е  не искусственно-экзогенно и не случайно, 
а н аследственно— эндогенно, или, т а к  ск азать , к о н сти ту 
ционально; там  искусствен ны й  „выход из себ я",—зд есь  
наследственны й  „выход из себя". У одного—в ф орм е гипо- 
м аниакальны х п риступов , у д ругого  в виде галлю ц ин атор
ных переж иваний, у т р е т ь е г о —в виде эпилептических 
э к ст а зо в  и т .д .  Р азн и ц а  лиш ь в механизме. Т ам —„выход 
из себя" и скусствен но  п осредством  алкоголя, зд есь  э т о т  

, „выход из се б я "  п осредством  яда, находящ егося в крови, 
и введенного наследственны м  механизмом эндогенно внутри  
сам ого организм а. В обоих случаях смысл один.- у с т р а 
н я ет с я  эп и стати ч еск о е  начало психики, как н ечто  тор м о 
зящ ее. В ыходит на сцену ги п о стати ч еско е  начало психики, 
бы вш ее зато р м о ж ен н ы м , п ользуясь  устранением  это го  

-э п и с т ат и ч ес к о го  начала хотя бы на миг, на час, на м есяц  
\j (см отря  по том у, к акая  ф орм а „выхода из себя").

М еханизм происходящ его зд есь  ак т а  т о т -ж е  самый, 
ко то р ы й  нам и звестен  в новейш ем учении об эп и л еп ти 
ческих припадках. К ак и звестн о  Fischer *) о б 'ясн я ет  сп о 
соб н о сть  р еа ги р о в ать  припадками, не как  р е зу л ь т а т  
р азд р аж ен и я  коры  мозга, а как  р е зу л ь т ат  у с т р а н е 
ния тормозов к> ры, благодаря чему чрезвы чайно чув
с тв и тел ьн ы е  к склонности  р еаги р о вать  эпилептически
ми судорогами, подкорковы е сим патические ц ен тры , реа- 
ги рут судорогам и на т о т  или иной способ у странени я 
торм азов . У стран яю тся-ли  эти  торм азы  экзогенно (травм а, 
опухоль и проч.), у стр ан яю тся-л и  эндогенно (наруш ение 
внутренней  секрец и и  и проч.),— р езу л ь тат  один—судороги ,.- 
то л ы  о механизм у стр ан ен и я  торм азов  различен. Fischer 
н а зы в а е т  э т у  сп о со б н о сть  р еаги р о в ать  • судорогам и, как 
„KrarnpfbercitM'liaft" Д руги е ав то р ы — как Epileptisehe R.ieaktieng- 
fahigkeit" По су щ еству  эту  эпи леп тическую  р еакц и ю  мож но 
было-бы  свести , как  ги п о стати ч еску ю  реакцию .

Точно т а к ж е  и зд есь  при выявлении скры той  энергии 
о дарен н ости  при у странени и  торм азов  сознания мы имеем 
т а к у ю  ж е HiposlatiFchr Uraklionsfahigkeit ги постати ческую  р е а к 
цию , сп особ н ость  к ко то р о й  и м еется  в скры том  состоянии  
у каж д о го  человека. Но чтоб  вы яви ть э т у  ск р ы ту ю  гипо
с та ти ч ес к у ю  реакц ию  одарен н ости , необходимо устр ан ен и е 

\[ д ей стви я  то р м азо в  коры ,— будет-ли  это  "устран ен и е тор-

*). Н. Fischer, Ku«eboisse zur Epilepsiefrage, Zeitsohrift f. d sjes Neuro- 
log und Psychiatrie 50. 1920.



мазов коры экзогенно (травм е, о тр авл ен и е алкоголем  .ялом  
сиф илиса и проч. и проч.), или это  у стр ан ен и е  торм азов  
коры  эндогенно (наруш ено вн утрен н ей  секр ец и ей  при 
психозах и психо-неврозах  и получаемы х н аслед ствен н о)— 
су ть  о с т а е т с я  т а -ж е  — ги п о стати ч еск ая  р еакц и я  о д а 
ренности . Э та  ск р ы тая  ги п о стати ч еская  р еакц и я  о д ар ен 
ности  присущ а всем без исклю чения лю дям, ибо в боль
ш инстве случаев тво р чество  душ евно-больны х (бывших 
нормально-обы кновенны ми лю дьми и не творивш их) е с т ь  
именно р е зу л ь т а т  такой  ги п о стати ческо й  реакц ии  о д а 
ренностью . По сущ еству  н ет  р азн и ц ы м еж ду г и п о с т а т и 
ческой реакцией"душ евно-больных и ги п о стати ч еск о й  р е а к 
цией гениально-одаренны х. Е сть  то л ьк о  разн и ц а в м еха
низме количественного выявления той специрэической э н е р 
гии, ко то р ая  н азы вается  одарен н остью .

Если количество  накопленной энергии  о д арен н ости  при 
ги п о стати ческо й  реакции  велико, то  при наличии этой  
ги п о стати ческо й  реакции , э т о  колич ество  переходи т в 
качество  (т. е. д ел ает ся  т о т  „скачек" п ер ех о д а из кспи- 
ч г с т з а 'в  качество , которы й  всегда мы зам еч аем  во всех 
диалектически  п ротекаю щ и х п роцессах  в природе), и тогда 
мы имеем ф еном енальную  одарен н ость , „ тал ан то в " , „гени
ев", „зам ечательны х" и других ф ен ом енальн о  творящ их 
лю дей.

Т ворящ его  гения или т ал а н та  с в я зы в ае т  с творящ им  
душ евно-больным одинаковая сп о со б н о сть  р еа ги р о в ат ь  
ги постати чески . Р азд ел яет  их гром адная разн и ц а коли 
чественного  выявления кумулятивной энергии  о д ар ен н о сти  
при этой  ги п о стати ческо й  реакции, где у гения э т а  э н е р 
гия велика, а у душ евно-больного тво р ящ его  она в р а зм е 
рах не велика. Гении имел в своем  п р ед ш еству ю щ ем  п ро
шлом длительное накопление скр ы то  одаренной  энергии. 
У душ евно-больного тво р ящ его —это го  н акопления было 
ещ е малой Гений получивший благодаря вы ш еупом янутом у 
механизму скрещ ения сп особн ость  ги п о стати ч еск и  р еа ги 
ровать , п ользу ется  этим для выявления ск р ы то й  энергии 
в ке ество, благодаря количеству. Д уш евно-больной  п оль
зу ется  т а к ж е  ги п остати ческой  реакцией , не имбя'кумуля- 
тивного количества, а потому в его т в о р ч е ст в е  н е т  того  
кач ества  присущ его тал ан ту  или гению , ибо его г и п о с т а 
ти ческая  р еакц ия произош ла п реж деврем ен но .

И так  мы кон статировали , что для вы явления гипо
стати ч еской  реакции  гениальной о д арен н ости  необходимо 
скрещ ение двух ф ак то р о в  в родовых условиях:

1) Необходимо родовое накопление ги п о стати ч еско й  
энергии, назы ваем ой  одарен н остью . Н аличие это й  энергии



е с т ь  лиш ь п о тен ц и ал ьн ая  возм ож ность , а ещ е не е с т ь  
сам а  ген и альн ость . Г ениальность  (или тал ан тл и во сть) е с т ь  
м еханизм  вы явления это й  скры той  энергии. Д ля того, чтоб 
со зд ал ся  т ак сй  механизм выявления это й  энергии в кон 
сти туц ион альн ом  см ы сле—долж ен б ы ть  ф ак то р  создаю щ ий 
э т у  новую  кон сти туц ию . Тогда на сцену в ы сту п ает

2) В торой  родовой ф а к т о р —диссоциативны й, (в ф орм е 
ск р ы то го  или явного психотизм а), изменяю щ ий психиче
скую  ст р у к т у р у  так , что со зд ает  новы е т а к и е  условия, 
где б лагодаря ги п о стати ческо й  реакции  со зд ается  м еха
низм вы явления это й  до сих пор скры той  гениальности .

1-й ф а к т о р  накопляю щ ий, поэтом у мы его назы ваем , 
как  кумулятивный компонент, одаренности-.

2-й ф а к т о р  диссоциирую щ ий (т. е. устраняю щ и й  т о р - 
м азы  э п и ст а за , благодаря чему р асто р м аж и в аю тся  эти  
с к р ы т ы е  кум улятивны е силы, благодаря чему появляется  
ги п о с т ат и ч е ск а я  реакция) а потому э т о т  ком понент мы 
об озн ачаем  как  диссоинатирныи компонент одарен н ости  и 
ген и альн ости .

Симбиоз этих 2-х ком понентов и их скрещ ени е в био
логии великих лю дей яв л яется  оно диетическим законом %ени- 
альностн, а ги п о стати ч еск ая  реакц и я  е с т ь  р езу л ь т ат  это го  
зак о н а  скрещ ения. Вот почему нам д ел ает ся  понятны м, 
почем у у великих лю дей о тягчен н ость  д о сти гает  100% 
т . е. сплош ная, и в о т  почему евгекикам  приходится счи
т а т ь с я  с этим  ф актом , как со специф ическим  атр и б у то м  
ген ети ки  великих лю дей.

Если э т о т  закон  верен , то  в связи с этим  " возн и кает  
ц е л ь ^  ряд вопросов: ■%.

1) К ак о б 'ясн и ть  значение тех  вари ац ий  псухо^тйче- 
ского  ком понента, когда в одном случае ск р ещ е н и я^  э т о т  
ком понент и дет  только  по одной линии предков (по м атер и  
или по о тц у ) в других случаях, он идет в обоих линиях 
(и с м атери нской  и с отц овской  линии).

2) К акова роль это го  диссоциативного ком понента при 
об разован и и  отдельны х типов одаренности .
з-ьр - 3) К акова роль среды  в образовании этих ком понентов.

В се эти  вопросы , а т ак -ж е  целый ряд других вопросов, 
мы долж ны  о св ет и т ь  с точки зрен и я вы ш еизлож енны х 
соображ ен ий . Но об это м  будет речь  в других, работах.

Д-р Г. В. Сегалин.



О т д е л  П а т в г р а Ф и н е с к и й .





к пнтогрдФ ии льзд  т о л с т о го .
(К вопросу об эпилептических припадках у Льва 

Толстого).
О том, что Лев Толстой страдал какпми то припадками,— 

было известно давно. Ещ е .(Имброзо говорил об эх их припад
ках, определяя эти припадки, как эпилептические, и утверж
дал, что они сопровождались галлюцинациями, а также считал 
эти припадки наследственными.

0 днако до последняго времени подтверлсдеяпя в том, что 
действительно, он страдал такими припадками,—мы не имела.

По крайней мере, не было документальных данных, дока
зывающих во первых, что припадка действительно имели м е
сто у Льва Толстого, и во-вторых, что припадки эти (если до
казано, что очи были) действительно были эпилептическими, а 
не какими-либо другими шстерпчеокюш, аффект-эпнлептвче- 
скимп, или какими-нибудь другими).

-' ''Лишь только теперь, когда появился целый ряд докумен
тов в печати, можно вопрос этот поставить снова, на обсужде
ние и осветить его в достаточной мере.

Пользуясь такими документами, мы попытаемся осветить 
этот вопрос с современной точки зрения, не претендуя на осве
щение эгого вопроса полностью.

Прежде всего проверим этот вопрос: были-лп у Льва Тол
стого какие-либо припадки вообще? • .

Из новейших литературных документов, каса щихся Льва 
Толстого, мы находим целый ряд подтверждений, что припад
ками Лев Толстой действительно страдал.

Так. например, подтверждение этому мы имеем в недавно 
вышедшем дневнике одного из близких друзей Льва Толстого 
— Гольденвейзера („Вблизи Толстого"—том I  и I I  1923 г.). 
Так, на странице 312 этого дневника (П тома) мы читаем:

„Из письма О. К. Толстой—
4-го октября 1910 года.—

...Узнала, что вчера Л. Н. был болен, обморок,— 
и что вызывали доктора..."



Письмо Л. К. Чертковой к нам *).
„ 11/о часа ночи 4 октября 1910 г.
Ясеньки Тульской губ.

• Д ороги е  друзья,
Пишу ночью. Вечером прислали из Ясной (от 

Саши) Д .  II  очень плохо... Обмороки..."
Владимир Григорьевич поехал туда и проси

дел от 7 час. до 1 часу ночи в комнате Душана. 
Сейчас Владимир Григорьевич вернулся домой. 
Л. Н-чу лучше, пульс восстановлен, и заснул. 
Но видеться не нришлось: он очень слаб, все 

в забытьи...
Оказывается, что утром было тяжелое об'ясне- 

ние у Л. Н — ча с Софьей Андреевной в связи с 
уходом из дома дочери и ее письма к Варваре М и
хайловне.

Дай Б  -г, чтоб эта болезнь Л. П — ча пробу
дила бы совесть у Софьи Андреевны и послужила-бы. 
ей уроком на будущее"...

„Письмо А. К. Чертковой к нам:
„8 октября 1910 г . ‘Ясеньки Тульской губ.“

...Л. Н. еще слаб, во уже выезжал верхом.....

... Нам рассказывали, что его обморока (о ко
торых я сообщала) сопровождались ужасными кон
вульсиями, особенно в ногах... Говорят, вид припад
ка был ужасный и повторился пять раз в продол
жение от 6 до 12 час ночи".....

Затем в двневпике В. Ф. Булгакова (секр ета-, 
ря Л. Толстого) на стр. 336 3-го октября (изд. 
„Задруга" 1898 года). Читаем:

... Писал сегодня Л. Н. статью о социализме, 
начатую по совету Душана для журнала чешских 
анархистов. М еня он просил не переписьп.атъ ее, а 
оставить до приезда Ал Л-ны, зная, что ей эта 
лишняя работа будет приятна.

Ездил верхом с Душаном. Вернувшись с про
гулки, проходил через „ремипгт нную“.

— Хорошо с'ездиля, без приключений,—  
улыбнулся он и забрал с собой со сгола получен
ную на его имя с сегодняшней почтой книгу.

I I  н и  о н ,  н и  я  н и к а к  н е  п р е д п о л а г а л и  т о г о ,  
Ч Т О  д о л ж н о  было случиться сегодня. Случилось это 
вечером. **) ''•■'-чП

Л. Н. заспался, и,''"прождав его до 7 часов, 
сели обедать без пего. Разлив суп, С. A -на встала 

 и еще раз пошла послушать, не [встает-ли Л. Н.
*) Т. е. к Г ольденвейзеру.

**) Курсив наш  (Г. С.)
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*1 *

Вернувшись, она сообщила, что в тот момент, как 
она подошла к двери спальни, она услышала чир
канье о коробку зажигаемой сиички. Входила ко 
Л. Н-чу. Он сидел н* кровати. Опросил, который 
час и обедают ли. Но Софье Андреевне почудилось 
что-то недоброе: глаза Л. Н-ча показалась ей стран
ными.

— / лаза 5'-зсмисленные... Это— тред припад
ком. Он. впадает в забытье... Я  уж знаю. У него 
всегда перед припадком т тие глаза бывают. *)

Она немного поела, супу. Потом, ш урш а 
платьем, отодвинула стул, поднялась и снова пошла 
в кабийет.

Дети -С ергей  Львович и Татьяна Львовна — 
недовольно переглянулись: зачем она безпокоит отца?

Но на вернувшейся С. А. лица не было.
. — Дущан Петрович, подите скорее к нему!.. 

Он впал в б зпамятство, опять лежит и  что-то 
такое бормочет... **) Бог знает что такое!

Все вскочили точно под действием электриче
ской искры. Душан, за ним остальные побежали 
через гостинную н кабинет в спальню.

Т а м -  темн /та. Л. Н. лежал в постели. Он ше
велил челюстями и  издавал странные, негромки, 
похожие на мычание, звуки. ***)

Отчаянней за пим ужас прокралисьв эту комнату.
Н а столике у изголовья зажгли свечу. Сняли 

со Л. Н-ча сапоги и накрыли его одеялом.
Л -жа нл спине, сжав пальцы правой руки так, 

как будто он держал им и п  ро. J1: Н. слабо стал 
водить рукой по одеялу. Глаза его были закрыты, 
брови насуплены, губы иинелилиоь. точно он что то 
Пережевывал во рту, ****)

Душан всех выслал из комнаты, Только П. И. 
Бирю к 'В остался там, присев в кресло в противопо
ложном от постели углу. Софья Андреевна, ('ергей 
Львович, я, Татьяна Львовна и Душан, подавлен
ные, верн\’лись в столовую и ;гринялись за прер
ванный обед...

Только что разнесли сладкое, прибежал Павел 
•Иванович.

— Душан Петрович у Л. Н-ча судороги!
Снова бросились все в спальню. Об°д велено 

было совсем убрать. Когда мы пришли, Л  Н. уже 
успокоился. Бирюков раоказывал, что ноХи больного 
вд)‘уг начали двигаться. Он подумал, Л . В -чу хо-

| ***  ̂ ***») курсив наш  (Г. С.)
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чюпся почесать ногу, но, подошсдши к кровати, у в и 
дел, что и лицо его перскош но судорогой. *)

— Бегит > вниз. Бесите бу>ылки с горячей во
дой к ногам. Горчиники нужно па икры. Кофею,, 
кофею горячаго!

Кто то отдавал приказания, кажется. Душан и 
С. А  на вместе. Остальные повиновались и вместе- 
с приказывавшими делали все, что нужно. Сухень
кий Душан безшумно, как тень, скользил по всем 
направлениям компаты. Лицо С А ны было бледно» 
брови насуплены, глаза полузакрыты, точно веки 
опухли... Нельзя было без боли в сердце видеть 
лид-т этой несчастной женщины. (Бог знает, что в  
это время было у пея на душе, но практически сна 
не потерялась: уложила бутылки вокруг ног. сога.та 
вниз и сама приготовила раствор для клистира... Н а  
голову больного, п<юле спора с’ Душаном, наложила 
компресс..

J[. Н. был, однако, еще не раздет. Потом я» 
Сергей Львович (или Бирюков) и Душан раздели 
его: мы с С Л-чем (пли Бирюковым—даже не за 
метил) поддерживали Л. I i -ча. а Душан заботливо, 
осторожно, с нежными уговариваниями больного, 
хотя тот все время находился в безеознапт льном, 
состоянии, **) снимал с него платье...

Наконец, его покойно уложили.
—  Общество... общество насчет трех... обще 

ство на счет трех...
Л. II. бредил.
— Записать,—попросил он.
Бирюков подал ему карандаш и блок-нот, Л. Н. 

накрыл блок нот носовым платком и по платку водил 
карандашем. Лпцо его по-прежнему было мрачно.

— Надо прочитать,—сказал оп и несколько- 
раз повторил: разумность... разумпость...

Было тяжело, непривычно видеть в этом поло
жении обладателя светлаго, высокаго разума - Льва 
Николаевича.

— Левочка, перестань, м и л ы й , ну, что ты н а 
пишешь? Ведь это платок, отдай мне его,—просила 
больного <'. А -на, пытаясь взять у него из рук 
блок нот. Но JI, Н., молча, отрицательно мотал го
ловой и продолжал упорпо двигать рукой с каран
дашем но платку...

Потом... Потом начались один за другим 
страшные припадки судорог, от которых все тело

*) **) Куреив наш  (Г. С.)
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человека, безпомощно мж авш  по в постели, билоп  
и трепет <ло. Выкидывало с сил^й ноги. С трупом 
можно "было удержать их: *) -Душап обнимал Л. Н-ча 
за плечи, я и Бирюков растирали ноги. Всех при  

■ падкое, было пять. Особенней силой отличался чет
вертый, ко,да т ло Л . Н  ча перекинулось почти 
совсем, поперек кровати, голова скатил иь с подуш
ки, ноги свесилисьсъ по дру<ую сторону...

С. А-на кинулась на колени, обняла эти ноги, 
припала к ним головой п долго была в таком по
ложении, пока мы не уловили вновь Льва Никола
евича как следует на кровати.

Нообще, С. А-па производила страшно жалкое 
впечатление. Она подняла кверху глаза, торопливо 
крестилась мелкими крестами п шептала: Господи! 
Только бы ие на этот раз, только бы не на этот 
раз!...“ И  она делала это не перед другими: случай
но вопдя в ремпнгтопиую, и застал ее за этой 
молитвой.

Александре Львовне, вызванной мною запиской, 
О н а  говорила:

— Я больше тебя страдаю: ты теряешь отца, 
а я теряю мужа, в смерти которого я виновата!..

Александра Львовна внешне казалась спокойной 
и только говорила, что у нея страшно бьется сердце. 
Бледныя тонкия губы ея были решительно сжаты.

После пятого припадка J1 Н. успокоился, но 
все таки бредил.

— 4 , 60, 37, 38, 39, 70,— считал он.
Поздно вечером пришел он в сознание.
— Как вы сюда попали?— обртпился он к Д у -  

шану и удивился, что о -с болен,.
■ — Ставили клист ир?Ничего не помню. Теперь 

я постараюсь заснуть.
Через некоторое время С. А-на вошла в спаль

ню, -ста та что то искать на столике около кровати и 
нечаянно уронила стакан.

— Кто это?—спросил Л. Н.
— Это я Левочка.
— Ты откуда сдесь?
— Пришла тебя навестить.
— А!..
Он успокоился. Видимо, он продолжал нахо

диться в сознании.
Болезнь Л. Н-ча произвела на меня сильное 

впечатление. Куда бы я в этот вечер ни пошел,
 везде передо мной, в моем воображении, вставало
*) Здесь а также дальш е везде курсив наш  (Г. С.)<



. это страшное. мертвенно-бледное, насупившееся а  
с каким то упрямым, решительным выражением ли
цо. Стоя у постели Л. II ча. я боялся смотреть на 
это лицо: слишком выразительны были его черты, 
смысл же этого выражения был я'-ен, и мысль O' 
нем резала сердце. Когда я не смотре t па лицо н 
видел только тело, жалкое, умирающее, мне не бы
ло страшно, даже когда оно билось в конвульсиях: 
передо мной было только животное. Если же я гля
дел на лицо, мне становилось невыносимо страш 
но: па нем отпечатлевалась тайна, тайна великого- 
действия, великой борьбы, когда, по народному вы 
ражению, „душа с телом разстается".

Видно мала еще моя вера, если я боялся этого?
Поздп■) ночью приехал из Тулы доктор (Щег

лов). Но он уже не видал Л. Н ча. Душан об'яснил 
ему болезнь, как отравление мозга желудочным со
ком. Н а вопрос наш о причине судорог приезжий 
доктор отвечал, что оне могли быть обусловлены 
нервным состоянием, в котором нзходидея^Л. Н. в  
последнее время, в связи с наличностью у него 
артериосклероза.

Легли спать во втором часу ночи. Я и Душан — 
поблизости с опальней. Бирюков просидел в спаль
не до третьяго часа ночи.

Во все время болезненного припадка, внизу, в  
комнате Душана, сидел вызванный тайно из Теля- 
тенок Александрой Львовной ближайший друг боль
ного В. Г. Чертков, вход которому наверх воспре
щен. Белинький доставлял ему сведения о состоя
нии Льва Николаевича.

4 октября.
Все м вш взло  Ночью Л. Н. спал. Утром про

снулся в сознании. Когда Бирюков разсказал ему со
держание его бреда, слова: душа, разумность, госу
дарственность,— он был доволен по словам Б и р ю 
кова и Ал. Л ны....

Итак, из всех этих данных видно, что Лев Толстой был 
подвержен судорожным припадкам, трактуемым близкими иног
да, как „обмороки", „забытье". Эти припадки сопровождаются 
во-первых, полной потерей сознания, во-вторых, судорогами,, 
начинающимися сначала в отдельных частях тела, а затем пе
реходят в общие судороги всего тела.

Судорога начинается тем, что „он шевелил челюстями и 
издавал странные, негромкие, похожие на мычание звука".

„Губы шевелились, точно он что-то пережевывал во рту “...
„Лежа на спине, сжав пальцы правой руки, так, как 

будто он держал ими перо, Л. Н  слабо стал водить рукой па

VI



одеялу*. Затем судорога переходит на нижние конечности:— 
Биркжой рассказывал что ноги больного вдруг начали дви
гаться, он подумал, что Л. Н-чу хочется почесать ногу, но, 
подошедшн к кровати, увидел, что и лицо его перекошено 
судорогой. Потом . Потом началось один за другим страшные 
припадки судорог, от которых все тело человека, беспомощно 
лежавшего в посте ш, билось и трепетало, выкидывало с силой 
ноги. (J трудом можп > было удержать их"..

Это описание припадка настолько характерно описано 
(не врачем), что классические картины эпилептических судо 
рог настолько ясны, что тут никакого сомпення быть не мо- 
ж т в их достоверности.

Также мы видим, что после ирипадка у больного полная 
амнезия всего происшедшего, ибо после припадков, поздно 
вечером, когда Л. Толст-й пришел в себя, он удивился Дугаа- 
ну, который все время, находился у постели больн л  о— „Как 
Б ы  сюда попали? обратился пн к Душану и удивился, что 
он б лен.

—  „Ставили клистир?— Ничего не помню"...
Точно также 4-го утром, проснувшись в полном сознании, 

кпгда Бирюков рассказал ему содержание бреда,—он доволен 
был содержанием бреда.

Об этих амнезиях после припадков отмечает также и 
сын его Илья Львович в своих в спомипаниях о своем отце *) 
ва странице 228 мы читаем1

...„Несколько раз с ним делались какия то 
необ ясничые внезапные обмороки, после которых 
он на другой день оправлялся, но временно созершен- 
но т рял помять **)

Вида в зале детей брата Андрея (пишет он) 
который в это время жили в Ясной, он удивленно 
спрашивал, „чьи это дети? „—встретив мою жену, 
он сказал ей: „ты пе обидься, я знаю, что я тебя 
очень люблю, но кто ты, я забыл*, и, наконец, взой
дя раз после такого обморока в залу, он удивленно 
оглянулся и спросил: „а где же брат Мишенька?" 
(умерший 50 лет тому назад).

Н а другой день следы болезни исчезали совер
шенно".

Итак, мы с достоверностью можем на основании этого 
сказать, что Лев Толстой страдал эпилептическими припадка
ми с потерей сознания, с эпилептическими судорогами, с бре
дом во время припадков и с последующей полной амнезией 
всего происшедшего.

*) Илья Львович Толстой, мои воспом инания, Б ерлин, изд. Ла- 
ды ж никова.

**) Курсив здесь  и д ал ьш е— мой.



Теперь спрашивается: быть-может, этот описываемый при
падок был единичный случай в жизпи Толстого, и что из 
этого,нельзя заключить, что он был восбще подвержен при
падкам. Чтоб осветить этот вопрос, мы также имеем целый 
ряд данных, говорящих против того предположения, что этот 
припадок был единичный.

Помимо свидетельства такого авторитетного психиатра, 
как Ломброзо, говорнвшаго об этом еще чуть-ли не 40 лет- 
тому назад, мы имеем целый ряд. свидетельств близких Льву 
Толстому лиц, из которых ясно видим, что припадкам он был 
подвержен, как свойственной ему привычной болезни, к ко
торой близкие настолько привыкли и изучили эту болезнь, 
что даже по продромальным снмп’омам. узпавалн раньше, ког
да будет припадок. Так, например, в том же описанном выше 
секретарем Толстого припадке, мы читаем:

— .Входила (речь идет о Софье Андреевне) 
ко Льву Николаевичу. Он сидел на кровати. Спро
сил, который час, и обедают ли. Но Софье Андреев
не почудилось что то недоброе: глаза Льва Н ^ ч а  
показались ей странными. |

— Глаза бессмысленные... Это перед припад
ком. Оп впадает в забытье... Я  уже знаю. У неиу 
всегда *) перед припадком такие глаза бывают*...

Из этого явно следует, что его жена, Софья Андреевна, 
настолько изучила его припадки, что знает, что „такие глаза 
бывают всегда“ перед припадком. Значит, припадков таких 
она видела достаточно насюлько, что она, будучи не меди
ком, но наблюдательным человеком, как всякий, в ее положе
нии, узнает те привычны# ей и знакомые симптомы, предше
ствующие припадку, картина которых ей представляется, как 
нечто хорошо знакомое.

О том, что припадки бывали с ним нередко и рапъше, 
явствует также из целого ряда других литературных докумен
тов. Так, если мы возьмем воспоминания его дочери А. Тол
стой („об уходе и смерти Л. Н. Толстого“), то у ней мы на
ходим такое место: (crp. 156).

„Когда он i t . е. Л. Толстой) заговорил, я по
няла, что у него начинается обморочное состояние, 
которое бывало и пргжде **). Б  такие мипуты он те
рял память, заговаривал я, произнося какие-то не
понятные слова.. .

II  дальше на этой же 156 странице:..!
„Мы поняли, что положение очень серьез

но, и что, как это бывало и  преокде, он мог каж
дую минут у впасть в безпамятство. Душан Пет-

*) Курсив наш  (Г. С.)
”*) Курсив здесь, а такж е и д ал ьш е—наш .
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рокич, М. М. н я стали понемногу раздевать его, 
ие спрашивая его более, и почти перенесли в кро
ва гь.

Я села возле него, и пе прошло и пятнадцати 
минут, как я зсметила. что левая пука его п левая 
Н'.га стали судорожно дергаться. T o-же самое по
являлось временами и в левой половине лица”. ..

. Мы попросили начальника станции послать 
за станционным доктором, который бы мог в случае 
нужды помочь Душапу Петровичу. Дали отцу креп
кого вина, стали ставить клизму Он ничего не г о 
ворил, но стонал, лицо было бледно, и судороги, 
хотя и слабые, продолжались.

Часам к девяти стало лучтце Отец тихо сто
нал. Дыхание было ровное, спокойное"...

Из этого описания другого припадка, в другом месте 
дочерью ifbBa Толстого мы видим, что прииад к сопровож
дается также судорогами и потерей сознания, что припадку 
предшествуют признаки, по которым близкие заранее узнают, 
что будет припадок: „в такие минуты т. е. до припадка) он 
заговаривался, пр шзпося какие то непонятные слова".)

На основании этого дочь его, А. Толстая „поняла", что 
начинается то состояние, „которое бывало и прежде": „он 
мог впасть в беспамятство".

А, главное, что мы можем из этого заключить, что при
падкам этим он был подвержен, как ему нечто настолько 
свойственному, что по симптомам предвестников узнают на
ступающий припадок. Будь этот описываемый припадок, как 
единичный случай, или как нечто редкое, вызываемое исклю
чительным состоянием, то дочь его и близкое не могли-бы 
этими предшествовавшими признаками руководиться, что бу
дет припадок.

Насколько резко и характерно было это состояние пе
ред припадком для родных и близких, видно из следующего 
описания:

Гольденвейзер на стр. 31 g в своем дневнике (цитируя 
записки А. П. Сергеенко) описывает состояние здоровья Л. Ы., 
когда он был подвержен целому ряду припадков в связи с 
неприятными переживаниями, таким образом:

... .Душан Петрович рассказывал, что 14-го, в 
тот день, когда Софья Андреевна написала Л. Н-чу 
свое письмо, он ожидал, что у Л. Н-ча будет вече
ром опять припадок. Л. Н. с утра был слабый, го
лос у него был вялый, и, когда он говорил, губы у 
него слабо двигались, рот едва открывался Все это, 
особенно то, что слабо двигались губы, было для 
Душапа Петровича нехорошим признаком.
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Но несмотря на свою слабость, Л. Н. все-такв 
решил после завтрака поехать на прогулку. Душан 
Петрович пробовал было его отговорить, предлагая 
ему поехать в экипаже, но Л. II. сказал, что по
едет верхом потихонечку, и что он чувствует, ему 
будет лучше от прогулка. Душан Петрович не мог 
больше отговаривать Л. Н., и они Поехали. От'е- 
халн они шагом, Л. Е . ехал впереди. Душан П ет
рович тревожился за пего: он был слишком слаб. 
Но, проехав шагом некоторое расстояние, Л. Н . 
припустил лошадь, а затем остановил ее и подо
звал к себе Душана Петровича. И Душан Петрович не 
поверил глазам своим,—Это был совсем другой Лев. 
Николаевич, чем ‘Д часа тому н азад —Лицо оживлен
ное, свежее, голос громкий, и губы, по словам Ду
шана Петровича, совершенно „жизненные*.

Теперь перейдем к анализу характера этих припадков. 
Можем-ли мы эти припадки квалифицировать, как эпилепти- 

-ч еск и е , т. е. припадки, свойственные так называемой эссен- 
циальной или генуинной эпилепсии?— Это мы должны натг- 
w iw teiK u  отвергнуть. Не говоря уже о том, что ни клиниче
ская картина самих припадков, ни характер периодичности этих 
припадков— не соответствует картине генуинной эпилепсии,—  
само течение, т. е. все развитие психики Л. Толстого резко 
противоречит такой форме эпилепсии

К ак известно, психика одержимого генуиаиой эпилеп
сией сопровождается резким притуплением психических спо
собностей, что про психические способности Льва Толстого 
сказать уж никак нельзя. Наоборот, необычное развитие его 
необычайных психических способностей поражает нас, и это 
развитие сохранилось вплоть до самой его смерти. Так что 
такая диагностика нам кажется прямо нелепой. Точно также 
мы не должны эти припадки длагностицировать, как истериче
ские припадки по соображениям, приводимым ниже.

Можем-ли мы считать эти припадки, как припадки кор
тикальной, (или Джексоновской) эпилепсии?

Как известно* Джексоновская эпилепсия имеет в основе 
какое-либо органическое поражение .мозговой корки в виде си
филомы, туберкула, цистицерка, инородного тела, или, нако
нец, ввиде каких либо разлитых вазомоторных расстройств в 
области коры

Никаких данных для такого предположения из биография 
Л . Толстого мы не имеем, а потому вводить в дифференциаль
ную диагностику такое предположение мы не икеем никаких 
оснований.

Единственно, о чем еще могла быть речь, так это вазо
моторные, расстройства в области коры в форме артериоскле-
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ротнчееких изменений. Льву Николаевичу было б момент 
припадка 82 года,—естественно, что склероз сосудов, несом
ненно, уже был, об этом свидетельствует также д-р Щеглов, 
придавший из Тулы врач в описываемый момент болезни Л, 
Толстого его секретарем (см. выше) 3 октября 1910 года.

Тем не менее, артериосклеротическое заболевание, как 
органическое заболевание коры мозга и, следовательно, как 
причину корковой (Resp. Джексоновской) эпилепсии, .мы долж
ны т а 1 же отвергнуть, не опровергая этим, однако, нзвестпого 
влияния на течение болезни артериосклероза вообще.

Дело в том, что вся картина б лезнн Толстого со всем 
ее течением, симптомотологией-совершенно не подходит в 
рамки корковой эпилепсии.

Но первых, самая картина припадков не говорит за то, 
что мы имеем здесь дело с корковой эпилепсией.

При корковой „ а п ирецсиц обычно в припадке судорог 
участв~ует~не весь мышечный аппарат, а учавствует или один 
орган, или парные органы, или половина тела и т. д , потому 
и называется эта форма еще парциальной (частичнойЩ_

Между тем. как здесь, в  нашем случае, мы видим опи
сание полного припадка, правда, начинающегося с частичного 
и правда, в другом припадке, описываемом дочерью— А. Тол
стой,—мы видели, что весь припадок имел гемиплегический 
характер, но тем не менее, мы не можем принять эти при
падки за кортикальный тип, обо припадки кортикальной эпи
лепсии именно тем и характерны, что они всегда повторяют 
один и тот же тип к одних и тех-же мускульных группах; 
раз судороги появились в этой группе, так в этой группе они 
всегда п настойчиво повторяются; здесь-же мы видим, что эти 
припадки по своему характеру варьируются: то полные, то 
неполные и т. д. и в небольшой сравнительно промежуток 
времени.

Кроме того, для корковой эпилепсии очень характерным 
является наличие частичных судорог при  сохранности созна
ния. Здесь-же, в нашем случае у Л. Толстого какую-бы фор
му судорог мы ни констатировали (полную форму, неполную 
форму) всегда мы видом, на-лнцо- r>r>nv7 я сознания. А  потеря^ 
сознания при типичных эпилептических припадках является, 
главным признаком (Vildernmih) *), между тем форма, судорог 
не обязательна, да, судорог может и не быть вовсе, между 
тем для кортикальной—обязательным признаком должна быть 
определенно повторяющаяся форма судорог в определенных 
мускульных группах, а сознание сохраняется. Сохраняются 
также восприятия органов чувств, во время приступа, между 
тем при приступах полных эпилептических припадков, или

*) V ilderm uth, иевег Epilepsie Zeilsehiift f. Behandllinq 
schwachs. 1893.



при их замене неполными, восприятия органов чувств выво
дятся из крута психической деятельности, что мы и наблюдаем 
также у Л. Толстого*в очень характерном виде

Помимо всего этого, ься клиническая картина с ее те 
чением и целым рядом друш х симптомов, о которых речь бу
дет ниже, противоречит такому предположению. **) Но еще этим 
мы отнюдь не хотим отрипать известного значения артерио 
склероза на эту его болезнь,— мы только отвергаем артерио
склероз, как возможную причину органической или корковой 
эпилепсии у Толстого.

Единственное, что мы могли бы еще предположить у Тол
с т о г о - п р и  наличии у него артерио-склероза,— так это так на

зы ваем ую  стар ческу л  эпил  псию.
Но, как известно, Crocq *), описывая старческую эпилеп

сию, показал, что старческая эпилепсия является прежде все
го на ненаследственпой почве, а самостоятельной, на почве 
сенильных изменений и развивается около 70-ти летнего в о з 
раста, Проявляется она, но его мнению, очень быстро и выра
жается моментальным наступлением оцепенения всего тела. Ч е 
рез несколько минут отуманенный больной приходит в себя. 
Такие приступы могут повторяться довольно часто. Причину 
этих болезненных явлений Crocq видит в хроническом эндар- 
терите ТгйпсКЬ bas ll .r is , обусловливающимся тем ила иным 
хроническим заболеванием,сосудов.

Simpson **), также описавший старческую эпилепсию, 
считает, что эта форма эпилепсии появляется после 60 летне
го возраста; появляется она, как в форме Grandmul, так и в 
форме P e t i t  m il ,  затем, после эпилептический ступор, по 
Sim pson 'y  у стариков значительно сильнее; чем у молодых 
людей, за то поражение умственных способностей у стариков 
после эпилепсии реже, чем у молодых. Romberg также обра
щает внимание на то. что старики-эпилеитикн способны дол
гое врем., исполнять свои обязанности вполне правильно и 
без погрешностей.

Все эти описанные этими авторами, а также и другими, 
формы старческой эпилепсии, связанные с изменениями сосу
дистой системы, все-таки, не могут быть диагностицируемы у 
Льва Толстого. Во-первых, появление старческой эпилепсии 
по Orocq‘y на ни наследственной почве—не соответствует

**) Н апомним ещ е здесь, что Л ом брозо считал эти припадки 
наследственны ми- Если он считал, то он, значит, имел какие-то осн о
вания К соя аланию , у меня лично не имеется под рукой никаких 
данны х для становления правильности мнения Л омброзо, а такж е 
данны х по ерж даю щ их, что он страдал припадками в молодости. Д аль
нейш ие и ::"е д о в а н и я  покаж ут это.

*) 0-i.ocq,De 1‘epiiepsie des vlelliards P resse  med. Belg. 1890

* ) S im p s jn  semi Epilepsie, Brit, med, Journal 1894.
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картине эпилепсии у Льва Толстого, где вс: картина болезни 
именно связывается с наследственностью, что мы увидим после. 
Также характер припадков по Crocq‘y  в виде моментальных 
приступов оцепенений всего тела также не соответствует кар
тине болезни в нашем случае. Более близко подходпла-бы фор
ма старческой эпилепсии, описанной Sim pson'om , по характери
стике болезни которого мы имеем много общих черт с хара
ктером заболевания Толстого, (например, самый характер су
дорожных припадков, отсутствие поражения умственных спо
собностей и т. д.). Но-тем не менее, д и а г н о с т и р о в а т ь  стар
ческую эпилепсию, как таковую, как связанную исключитель
но с возрастом старческим, и как связанную этиологически с 
артериосклерозом у Толстого, мы все-таки, не имеем основа
ния, по соображениям, которые мы приведем ниже, где мы 
покажем, что припадки Толстого больше связаны со всей его 
нервно-пенхпческой конституцией и с наличием психопати
ческого предрасположения наследственного фактора (что спра
ведливо в свое время отметил и Ломброзо).

Опять— таки, отмечая это, подчеркиваем здесь, что отнюдь 
мы не хотим отрицать значения артериосклероза вообще, на 
самое течение болезни Толстого, отрицаем только—старость 
и артериосклероз, как единственную основу для этиологии 
его припадков."

Теперь спрашивается: если мы исключаем генуинную 
эпилепсию, корковую (Джексоновскую), или органическую, , 
исключаем также, старчество как причину припадков, а также 
исключаем истерию, как причину припадков, то какую-же 
форму припадков мы имеем здесь у Льва Толстого? Мы име
ем все данные дагностицировать эт'и припадки, как припад
ки аффективной эпьикпсгт  (в смысле B n tz 'a  и Крепелина).—

По исследованию Bratz“a*), аффективную форму эпилеп
сии необходимо совершенно выделить, как особую форму, 
совершенно отличающуюся от генуинной эпилепсии, несмотря 
на то, что эта форма также выражается в судорожных при
падках, как и генуинная эпилепсия. Но характерным отли
чием этой аффективной эпилепсии является то. что эти при
падки являются -.преимущественно после душевных волнений 
(аффектов), отсюда п название—аффективная эпилепсия.

Далее, при этой форме эпилепсии бывают припадки 
P e t i t  Mai, головокружения, обмороки, психические эквивален
ты, патологические изменения настроения состояние спутан
ности и пр. Характерным также при этой форме эпилепсии 
является то обстоятельство, что припадки эти улучшаются,

*) Bratz—Die Affectepileptische Anfalje der Neuropathis- 
chen u n d  Psychopatischen. M onatschr if f t  fur Psvch ia tr ie  nnd 
Neurologic 19 ll .

XIII



как  только удастся таких больных поставить в условия спокойной 
обстановки, где нет причин для аффекта.

Но самое характерное для таких больных (я это является 
резким отличием этих больных от других форм), что у аф 
фект-эпилептиков при наличии у них психопатической пред- 

_ -р а с н  ложенностн никогда не наступает того эпилептического 
изменения личности, характеризующего эпилептическое с л а 
боумие, которое обычно бывает при генуинной эпилепсии.

Точно также Крепелин *) выделяет эту форму аффектив
ной эпилепсии, как самостоятельную форму, отмечая все выше
приведенные характерные черты, т. е. также отсутствие эпи
лептического изменения личности в смысле слабоумия, несмо
тря на судорожные припадки; также зависимость этих при
падков от аффекта и волнения, и вообще все течение этой 
болезни зависит от в л и я н и я  внешних обстоятельств ( в  особен
ности, волнений), чего при генуинной эпилепсии не бывает.

Кроме того, Крепелин- отмечает еще и следующие пси
хические симптомы, свойственные аффективной эпилепсии: 
чрезвычайно сильная раздражительность, патологические из
менения настроения, приступы патологического страха, со
стояние затемнения сознания с самообвинениями, а иногда с 

* галлюцинациями, бывают также состояния сильного возбуж
дения,иногда сопровождающиеся затемнением сознания. Б р о 
сается также в глаза то, что ь  этом спмптомо-комплексе аф 
фективной эпилепсии содержатся перемешанные между собой 

v симптомы эпилептического и истерического заболевания и что 
этой аффективной эпилепсии подвержен более мужской, пол, 
нежели женский.

Н а  основании этого, а также на основании всего клини
ческого течения. Крепелин считает эго заболевание все-таки 

I ближе к эпилептическому, нежели к истерическому.
Как было сказано, Крепелин считает необходимым для 

возможности появления аффективной эпилепсии— наличие п си
хопатической предрасположенности.

Имеется ли эта психопатическая предрасположенность у 
Л, Толстого?

О психопатической предрасположенности у Льва Тол-t 
стого имеется столько данных, что если-бы мы стали привод
и ш ь  здесь все эти данные,—это составило бы отдельную 
работу.

Достаточно, если мы приведем для характеристики отяг
ченной наследственности Толстого слова одного из представи
телей рода Толстых— М Г. Назимовой из ее „Семейной хроники * 
Толстых.

М. Г. Назимова говорит, что в каждой семье каждаго по. 
холения Толстых имеется душевно больной, что действительно

*) K raepilin-PsychUirie В. III 1149 р.

XIV



"можно отметить в генеалогии Толстых. Помимо душевпо- 
■больных. еще больше мы имеем в каждой семье членов с пси
хопатическим характером, или имеются пренсихотикн с ш и з о и д 
н ы м и  чертами психики:

Замкнутые, эксцентричные, вспыльчивые, взбалмошные, 
-странные чудаки, авантюристы юродствующие н сктонные к 
крайнему религиозному мистицизму, иногда сочетаемому с 
ханжеством, крайние эгоисты, сенситивные и проч.

1C таким типам, между прочим, принадлежит один из 
двоюродных дядей Толстого, известный под именем „Амери- 

-канца".
Что касается прямой отягченности, то мы можем отме

тить про некоторых из близких членов семьи Толстого сле
дующие данные.

Дед писателя по отцу -И л ья  Андреевич, представляет пз 
себя патологический тип. Сам Толстой упоминает о нем, как 
об ограниченном человеке в умственном отношении. Он был 
■очень веселый человек, но его веселость носила патологнче 
ский характер.

В имении его, Полянах (не Ясная Поляна) в Белевском 
уезде, в его доме был вечный праздник. Беспрерывные пирше
ства. балы, безирерывные торжественные обеды, театры, катания, 
кутежи -  делались совершенно не по его средствам Кроме того, 
его страсть игран, в карты, совершенно не умеючи играть в эти 
карты, на большие суммы, его страсть к различным спеку
ляциям, к аферам денежным, довели его до полного разоре
ния. Если к этому бестолковому и безсмыслепному моюветву 
прибавить еще то, что он совершенно бессмысленно отдавал 
деньги всякому, кто оросил, то неудивительно, что этот, не
нормальным человек дошел до того, что «то б татое имение 
жены было загтутапо так в долгах и разорено, чт . его семье 
нечем было жить, и он принужден был искать себе место на 
■службе государственной, что при его связях ему было легко 
сделать,— и он сделался -азанекпи губернатором.

Предполагают, что он окончил самоубийством.
Таков был дед
Бабушка его такяц; была особа пенорма.тьная и, невиди

мому, более ненормальна *. чем дед.
Д чь слепого князя Горчакова, ее сам Толстой характе

ризует также, как очень недалекую особу в умственном отно
шении. Известно также, что она была очень неуравновешен
ная и взбалмошная женщина со всякими причудами и само
дурствами, мучила своих приближенных слег, а также род
ных. Была также взяточница

Отрадала галлюцан щиями Однажды она велела отворить 
дверь в соседнюю комнату, так как она там видит своего 
-сына (тогда уже покойного) и заговаривает с этим (покой
ным) сыном.
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Пз детей этой четы:
Один сын—Илья И.тьнч. (т. е. младший брат отца) был 

горбатый н умер н детстве.
Дочь .Александра Нлыгнишна (сестра отца Толстого) 

отличалась мистическим характером, жила it монастыре, держа- 
-ла себя, как юродивая, и была очень неряшлива (но словам 
самого Льва Николаевича).

цонятио что здесь речь идет о патологической неряш
ливости.

Другая дочь— Пелагея Кльинншна также, невидимому, 
умственно отсталая, юродивая, мистически настроенная, с тя
желим неуживчивым характером (на.чример,- плохо жила с му
жем и часто расходилась). Ее религиозность переходила в 
ханжество.

В конце коняов удалилась в монастырь, впала, в стар
ческое слабоумие (не смотря на религиозность, не хотела црм 
смерти причащаться).

Отец Толстого —Николай Ильич был также человек н е 
далекий. 16 ти лет заболел, повидимому. какой то нервной 
или душевной болезнью, так что для его здоровья был соеди
нен в* незаю п п ы й  брак с двор бо й  девушкой.

Из всех сыновей его (значит, братьев Льва Николаеви
ча)— одни был определенно нервно психнчески-больной.

Дмитрий Николаевич. В детстве приступы капризности 
его были до того сильны, что мать н няня „мучились" с ним. 
Позже, взрослый, был очень замкнутый, даже с братьями; за 
думчивый, склонный к мистическому н религиозному юрод
ству, не обращая внимая на окружающих людей; имел стран
ные выходки, странные вкусы, следствием чего был об“ектом 
насмешек Был неряшлив и грязен, являлся без нательной ру
башки, одетый только на голое тело в пальто и таким обра 
зом являлся с визитом к высокопоставленным лицам. Пз юрод
ствующее» и религиозного вдруг становился развратным вре
менами Часто делался импульсивным, вспыльчивым, агрессив
ным, жестоким и драчливым, дурно обращался с слугой сволгм, 
бил его. Страдал смолоду тиком, (подергивал головой, как бы 
освобождаясь от узости галстука).. Умер как и большинство- 
таких душевно-больных, от чахотки. •

Другой брат Толстого-С ергей  Ннкотаевяч отшчался 
также эксцентричностью и явно патологическими странностя
ми психики. Так, по сливам старшего сына Толстого (Льва 
Львовича) он был эгоистичный" и „несчастный человек", 
мало разговаривающий и чрезвычайно замкнутый человек, 
часто месяцами проводил одия, взаперти. „ Часто на весь дом 
раздавалось „ею  оханье и аханье". Держал себя всегда стран
ным образом н оригиналом ,

Выезжал не иначе, как на четверке.
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Был чрезвычайно горд и к крестьянам относился с през
рением.

Сын Льва Толстого—Лев Львович также отмечает в 
своих воспоминаниях, что он страдал в течение 5 лет какой- 
то „нервной болезнью", так что был освобожден от воинской 
повинности и оправился,будто-бы, от этой болезни, когда женился.

Таким образом, в психопатической предраепол жен- 
вости Л Толстого также пет никаких сомнений.

Если Л. Толстой был подвержен аффективной эпилепсии, 
то посмотрим, имеются-ли характерные симптомы этого заболе
вания у него, и как они проявляются Посмотрим сначала, 
имеется-ли один из главных симптомов аффективной эпи.теп- 

-снп зависим есть припадков от аффективных переживаний у 
Л. Толстого? —

Б  самом деле, если про ледмть время, когда появляются 
эти припадки, то всегда бросается в глаза, что они н 'являют
ся всегда тю ле  какого-либо аффективного переживания Льва 
Николаевича,—Будь это семейная сцена, пли неприятность . 
другого характера, потрясающая его легко ранимую эмотив- 
ную сферу (как мы это увидим после), он всегда в конце кон
цов реагировал на это аффективное переживание припадком. 
Так. описываемые выше припчдки с конвульсиями из днев
ника Гольденвейзера (стран. 312 1 и из дневника секретаря 
Л. Толстого—Б  у з гакова . относятся к тому тяжелому периоду 
переживаний, когда у него конфликт с Софьей Андреевной 
дошел до высшей точки, так что он решился на бегств >. 
Непосредственно эти припадки были вызваны тяжелыми об‘- 
яснениямп но поводу ссоры его дочери с матерью. Сти 
припадки были чрезвычайно тяжелого характере ■

О том, что припадкам всегда предшест -овал» аффектив
ные переживания неприятного характера также видно из 
следующего письма Ч е р т о в а  к Досеву от 19 октября 1910 г. , 
(стр. 326 Гольденвейзер „Нблпзи Толстого" т. И изд. 1923 г.), 
где Чертков.■ говоря относительно только-что пережитых при
падков 5-го октября 1910 г. вспоминая прежние аналогичные 
припадочные состояния, пишет таким образом: —

„И июле 190S года Л. Н. переживал один яз 
тех вызванных Софьей Андреевной мучительных 
душевных кризисов, которые у не.-о все-да окончи 
ваются серьезной болезнью. Т ак было и в этот раз*): 
он тотчас после этого заболел и некоторое время 
находился почти при смерти".

Тут уже -определенно свидетельствуется Чертковым, что 
почти все душевные кризисы, ’или вернее, все тяжелые пере
живания аффекгивнпг > характера оканчиваются „серьезной 
болезнью", т. е. припадком.— „Так было и в этот раз" (т. е.

*) Курсив наш  (Г С.).

XVII



в этот раз, когда была припадки , они зависели от душевных 
волнений. Это ценное наблюдений Черткова действительно 
подтверждается: всюду, где только в жизни Толстого отмечает
ся припадок, ему всегда предшествует аффективное волнение* 

ф В периоды-же*, когда Л. II. не имел этих волнений, у него 
'припадков не бывает.

Таким образом, в аффективном характере этих припад
ков нет никаких сомнений, и диагностнццровать у него аф 
фективную эпилепсию мы имеем полное право, тем более, 
что весь его психический склад и целый ряд симптомов, тече
ние этой болезни, как это мы увидим, все говорит в пользу 
такой диагностики.

Так, отмеченные выше BratzuOM симптомы: обмороки, 
головокружении, приступы P e t i t  mal. состояния спутанности, 
патологические изменения пастроения, как симптомы, харак
терные для этой именно формы эпилепсии.— мы также нахо
дим у Льва Толстого.

Мы находим, например, у Льва Толстого симптомы тако
го головокружения, во время приступа которого он мог терять 

^ ‘равновесие и падать на землю, что ясно следует из следующих 
отрывков другого литературного документа. Так, в .Записках  
Маковицкого* (Голос Минувшего— 1923 г. «V; 3) мы читаем 
следующую запись:

„17 октября 1905 г.
Сегодня утром Л. Я  ч после того, как вынэе 

ведро и возвращался к себе, упал в первой кухон
ной двери, ведро выскочило у него из рук. Его  
увидал лакей Запя, когда он уже поднимался. 
Сам встал, взял ведро, пришел к себе и прилег л а  
диван Был очень бледен. Пульс слабый, губы блед
ные, уши прозрачные. Тогда поднял годову и х о 
тел сесть, почувствовал головокружение. Потом г о 
лове стало легче. Полежал спокойно около часа и 
начал— было заниматься, но потом опять прилег и 
подремал от 10 до 12 и от часу до 6-ти Вечером 
говорил, что это с ним уже бывало. ’ )

— Помню, с Гротом шел по Пречистенке, 
шатался. Пошатнулся, прислонился к стене и п о 
стоял. Теперь уже 4 дня шатало меня, только не 
сильно.

Под вечер пульс был слабый— 76, перебоев не 
было. Утром не выходил".

Из этого обрывка видно, что припадки такого голово
кружения, во время которых он падал, теряя равновесие, б ы 
вали п раньше, и что описываемое падение с ведром—не слу

*) Курсив наш (Г. С).
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чайное падепие, что также явствует из описания того состоя
ния, которое последовало после ирппадка

Точно также Лев Николаевич Толстой бил подвержен 
обморокам.

Как пример, иллюстрирующий эти обмороки, приводим 
следующий отрывок от 4 августа (Дневника Гольденвейзера 
на стр. 203):

....Софья Андреевна стала читать Л. Н. в сто
ловой все ту же. дл .аиичку из дневника со сво и м и  
комментариями*). Среди чтения Л. F .  встал и пря
мой, быстрой походкой, заложив руки за ремешек 
и со словами: „Какая гадость, какая грязь" прошел 
через площадку в маленькую дверь к себе. Софья 
Андреевна за ним. Л Н. запер дверь на ключ. 
Она Оросилась с другой стороны, но он и ту дверь— 
на ключ. Она бросилась с другой стороны, но он и 
ту дверь успел запереть Опа прошла на балкон и 
через сетчатую дверь стала говорить ему:— „Прости 
меня, Левочка, я сумасшедшая". Л. Н. пи слова не 
ответил, а немного погодя, страшно бледный, при
бежал к Алекеанере Львовне и уп а л  « к/есло**). 
Александра Львовна взяла его пульс— больше ста 
к сильные перебои".

Выше, при описании в своем дневнике секретарем Л. 
Толстого Булгаковым —припадка, нам также бросилось в гла
за изменение психики перед припадком, Прежде всего мы 
видим затемнение сознания с состоянием спутанности.

Так, в этом дневнике отмечается так:—
.Наконец, его сщ койно уложили.

— Общество. ..общество насчет трех...общество нас
чет т р е х ..

Л  II. бредил.
Записать— попросил он.
— Бирюков подал ему карандаш и блок-нот.
Л. Д. накрыл блокнот носовым платком и по

платку водил карапдашем. Лицо его было мрачно.
— Надо прочитать,— сказал ' он и несколько 

раз повторил: разумность....разумность....разумность .. 
Было тяжело, непривычно видеть в этом положе
нии обладателя светлого, высокого разума, Льва 
Николаевича.

—  Левочка, перестань, милый, ну что ты на
пишешь? Ведь это платок, отдай мне его ,—просила 
больного С. А па, пытаясь взять у него из рук

*) Речь идет о том месте дневника Л. Н., где он будто, по ут
верж дению  Софьи А ндреевны, упоминает о своей ф изической  связи с 
Чертковым, что вы зы вало у Л. Н. всегда н егодование.

**) Курсив наш  (Г. С )
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блок нот. Но Л. Н., молча отрицательно мотал го
ловой и продолжал упорно двигать рукой с кар ан 
дашей по платку...

Аналогичное состояние перед припадком прп другом слу- 
гом случае, упомянутом выше, описывает и дочь его, А-ра Л.: 

„В такие минуты оп терял память (говорит 
- она), заговаривался, произнося какие-то непонят

ные слова. Ему, очевндпо, казалось, что он дома, и 
он был удивлен что все быю  не в порядке, не 
так, как он привык.

— Я не могу еще лечь,— сделайте так, как 
всегда. Поставьте почпоц столик у постели, стул. 
Когда это было сделано,, он стал просить, чтобы на 
сТ'Оике была поставлена свеча, • спички, заппсная 
книжка, фонарик и все, как бывало дома

Когда сделали и это, мы снова стали просить 
его лечь, но он все отказывался. ..

Из этих отрывков, ог.псывающах психическое состоя пне 
Льва Толстого перед припадком, мы определенно видим, что 
его психика была настолько помрачена, что мы можем это со- 

V стояние его психики обозначать, как то сумеречное состояние, 
кот. рое бывает перед припадком у аффект-эинлептнков. По- 
вшшмому, при эгнх состояниях, он галлюцинировал, принимая, 
например, чужую об-тановку в дороге (описанное дочерью 
Александрой Львовной выше состояние перед припадком слу
чилось в дороге! принимает за обстановку домашнюю, ибо, 
как она пишет: „оп был удивлен, что в ш было не в порядке, 
не так, как он привык ’.

Он требовал, чтоб был поставлен ночной столик, свеча 
и т. д.

-V А что у Л. Толстого бывали галлюцинации вообще, сви
детельствует также Гольденвейзер

В его дневнике на стр, 382 есть такая заметка, довольно 
определенно на это указывающая:

„В дневнике Л. II есть запись, указывающая, 
что ему v ослышался как бы какой т * голос '*). н а з 
вавший, не помню, какое число, кажется, марта.

Л. Н. казалось, что оп должен я это чцс.уд 
умереть,—на это есть несколько указаний в его 
дневнике."

Конечно, из этого свидетельства Гольденвейзера мы не 
можем в достаточной степени заключить, когда и при каких 
обстоятельствах послышался этот голос Л. Тоютому: быдо-лн 
это перед или во время припадка, было-лн это во время ка- 
ких-лвбо других состояний, ничего из этого заключить нель
зя. По одно несомненно, что Л. Толстой в тех пли иных сл у 

*) Курсив наш  (Г. С.)
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чаях галлюцинациям бы . подвержен. Па это также указывает и 
Ломброзо

Так асе отмеченная Крепелипым'  раздражительность и 
аффективяость характера, свойственная афф^кт-эпилептикам,— 
мы также можем констатировать у Л  Толстого.

Эту сторопу его психики хороню характеризует сын его 
Лев Львович. Пз нижеприводимых нами целого ряда отрыв
ков воспоминаний Льва Львовича мы можем довольно опреде
ленно представить себе картину этой аффективно-раздражи
тельной психик .1 Льва Толст го.

...„Если сн хорошо работал, все весь день шло 
херошо, все в семье были веселы и счастливы,— 
если пет, то темное облако покрывало пашу жизнь".

.. . .Я  вспоминаю, что каждый вечер управляю
щий приходил к нему разговаривал с ним о делах, 
и часто мой отец так сердился, что бедный управ
ляющий не знал, что сказать и уходил, покачивая 
головой".

(Воспоминания Л. Л. Толстого „Правда о моем 
отце“— Лениград. 1924 г.)

...„Почти каждый год приезжал Фет в Ясную. 
Отец бил рад его видеть. Фет говорил .мало и даже 
как-то трудно Иногда, прежде чем произнести сло
во, он долго мычал, что было забавно дли нас, де
тей, по мой отец слушал его с живым инте
ресом, хотя редко, даже почти никогда не обходи
лось без ссоры между ним и“. (Там же стр. 30)

...„Однажды отец в порыве ярости кричал на 
него (воспитателя, швейцарца).

„Я вас выброшу из окна, если вы будете вести 
себя подобным образом."

• ■ „Отец любил сам давать уроки математики...
Он задавал нам задачи, и горе нам. если мы  

и х  не понимали. Тогда он сердился, кричал на нас. 
Е ю  крик сбивал нас с т олку , и мы уже больше ни-
ч-го не понимили.'л (Там-же стр. 48):

...Иногда таким исключением была болезнь де-- 
тей, недоразумения с прислугой, и ли  ссоры м<жду 
•родителями, „венда бышшл мне неприят ны м и.'

...„Я вспоминаю довольно серьезную ссору 
между отцом и матерью. Я тогда примирил их. Что- 
же было причипой ссоры? Я  пе знаю, быть может, 
отец был недоволен чем нибудь, что сказала мать, 
быть может, просто рассердился он на нее, чтоб 
дать выход своему плохому настроению Он был 
очень скроит и кричал своим' громким неприятным  
голосом. Еще ребзнком пит ал я отвращение. к этому 
гол'су. Мать, плача, защищалпсь.“ (Там же стр. 49).



...„Я нс лю бил его, когда он ссорился с мамой." 
Там-же стр. 86).

...„Серьезный, всегда .задумчивый, сердитый 
всегда, и ищущий новых мыслей и определений— 
так он жил между наяи, уединенный со своей гро
мадной работой.*

(Описание времени кризиса. Там же стр. 97). 
...„С детства привык к уважению н страху пе

ред н и «.* (Стр 105).
Из этих отзывов сына о своем отце мы определенно ви- 

^.дим аффективный характер отца, так-что „с детства привык к 
страху перед ним ', ибо „серьезный, всегда задумчивый, сер
дитый всегда" отец часто ссорился. Ссорился со своей женой, 
ссорился с друзьями, с прислугой и даже на детей своих он 
„сердился, кричал* настолько,чта „горе паи, если мы их (т. е. 
заданных нм задач) не понимали."

Эта аффективная и вспыльчивая психика преобладала 
над Толстым, особенно в ту его эпоху ж и з н и  больше, когда 
его религиозно-мнстическне идеи и настроения епге не охва
тили его. Как известно, этот перелом в его психике начался 
в начале 70-х годов и к 80 м годам закончился. Перелом 
этот также пе произошел случайно, а является логическим 
следствием структуры аффект-эпилептической психики.

Как отмечено было выше. Крепе.шя считает симптомом, 
* свойственным аффективной эпилепсии также приступы пато

логического страха смерти. Этот симптом мы имеем также у 
Л ьва Толстого.

О том, что он страдал от этих тяжелых приступов стр а 
ха мы увидим сейчас.

Отметим сейчас один из наиболее ярках приступов, с 
которого, невидимому, и начатся последующий ряд таких 
приступов.

1869 году, при поездке в Пензенскую губернию для вы
годной покупки нового имения, Лев Толстой останавливает
ся в Арзамасе и там переживает приступ бол зят ною  страха 
смерти, безпричннной тоски.

Он так описывает это переживание в письме к Софье 
Андреевне от сентября 69 года:

— „Третьего дпя в ночь я ночевал в Арзамасе, 
и со мною было что то необыкновенное. Было 2 ча
са ночи; я устал, страшно хотелось спать, и ниче
го не болело. Но вдруг на меня напала тоска, страх 
н ужас, такие, каких я никогда не испытывал".

Сын его Сергей Львович в своих воспоминаниях (Голос 
минувшего 1919 г. кн № 1— 4) также описывает этот приступ:— 

— „В одиночестве, в грязном номере гостпгшнцы, 
он в первый раз испытал приступ неотразимой, бес-
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причинной тоски, страха смерти; такие минут ы  
затем повторялись, он их называл" Арзамасской 
тоской“.

1Эго переживание он описывает в „Запасках 
сумашедшего").

В Толстовском ежегоднике за 1913 г. (1 А . Толстая в 
ею напечатанном отрывке „Из записок < офьи Андреевны 
Толстой" пол заглавием „Моя жизнь* она, описывая 4-е пало
мничества Л И. в монастырь „Оптиня Пустынь" (в 1877, 
1881, 1889, 1910 г.) замечает: „сколько вапрасны х тяжелых 
ожиданий смерти и мрачных мыслей о ней пережил Л. II. во 
всей своей долголетней жизни. Трудно перенестись в это чув
ство вечного страха смерти" ..

Да, эти приступы страха перевернули все существо 
Л. Н-ча.— Вся его мистика, вся его добродетельность, резинь- v 
яция жизни, отказ от барства и проч., вся его мораль и про ■ 
поведь об'ясняется нам благодаря этим и другим психопатиче
ским переживаниям, как мы это увидим после.

Отметим также еще особенность в психике Толстого 
которая также дополняет картину аффект эпилепсии.

Это—чрезвычайная сенситивность и эмотивность. -г 
Как известно, Л. Толстой реагировал чрезвычайно сен

ситивно на всякую несправедливость, на всякое зло Этой 
сепсптивностыо, и чрезвычайно повышенной чувствительностью 
об'ясняется и чрезвычайно легкая слезливость Л. Толстого —

Л. Н. легко был склонен к слезам при всякого рода 
эмоциональных переживаниях. Это подтверждается данными 
наблюдениями Гольденвейзера, у которого в дневнике мы чи
таем (стр. 376):

— „Плакал Лев Николаевич легко, больше не от v* 
горя, а когда рассказывал, слышал, или читал что- 
нибудь, трогавшее его. Часто плакал слушая музыку". 

Вообще в дневнике его часто отмечается факт, что Л. Н. 
плачет по поводу того или иного переживания (неприятного 
или приятного характера)

„Я хотел продолжать разговор, пишет он, но 
к горлу что то подступило. Я  очень слаб был на  
слезы. Не мог больше говорить, простился с ним и 
с радостным, умиленным чувством, глотая слезы, 
п ш е л " . .

„От радости, или от болезни, или от того и 
другого вместе я стал слаб на слезы умиления, 
радости. Простые слова этого милого, твердого, силь
ного человека, такого, очевидно, готового на все 
доброе и такого одинокого, так тронули меня (речь 
идет о случайной встрече с крестьянином), что ры
дания подступили мне к горлу, и я отошел от него, 
не в силах выговорить ни слова".
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Эта резкая наклонность к слезам (сепзитавность. . ч у в 
ств» сальность") замечается еще с детства. Его за это в детстве 
прозвали: „Лева— рева", „Тонкокожий".

Яркие примеры этой чувствительности он приводит в 
своем очерке „Записка сумасшедшего" Ьту черту (невидимо
му, унаследованную от матери) он сам неоднократно отмечает 
в своих письмах и произведениях

После его перелома психического эта слезливость резко 
увеличилась, а под старость—тем более.

Сам Лев Николаевич сознает связь этой слезливости, 
когда он говорил: „От радости, или от болезни, или от того н 
другого вместе я стал слаб на слезы"....

Несомненно, что эта повышенная эмотпвность, слезливость, 
резиньяция жизни, и проч —есть часть симнГомокомплекса 

V аффект эпилептической психики. Если первый период жпзпи 
Толстого до „Арзамасского страха" проявлялся и доминировал 
вспыльчиво— аффективный полюс аффект эпилептической пси
хики, то во 2 й период после перелома, доминировал другой 
полюс— аффективно-селсптивный полюс. Как тот и другой в 
сильных приступах эмотпвности реагировал припадками.

Между прочим, сам Лев Толстой довольно хорошо оха
рактеризовал свою аффективно раздражительную нат\ ру с ея 
переходами в сенситивную слезливость в одном полушуточном 
произведении под названием: „Скорбный лист душевно боль
ных ясно—Полянского госпиталя" *), где он дает историю бо
лезни всех обита:елей Ясной Поляны, в шутливой формз. 
Надо сказать что под этой шуткой дается меткая харак
теристика.

Характеристикой своей личности начинается этот „скорб
ный лист" а  таким образом:

„№ 1. (Лев Николаевич! Сангвинического свой
ства принадлежит к отделению мирных. Больной 
одержим манией, называемой немецкими психиатра
ми „W eltverbesse rungs w ahn". Пункт помешатель
ства в том, что больной считает возможным изменить 
жизнь других людей словами. Признаки общие: не
довольство всем существующим порядком, осужде
ния всех, кроме себя и раздражительная мног >ре
чивость,, без обращения внимания на слушателей, 
частыя переходы от злости и  раздражит- льны ти 
к не натуральной слезливой чувствительности **)_

Резюмируя все вышеизложенное—мы приходим к следу
ющему заключению.

*) Илья Л ьвович Толстой, мои воспоминания стр. 97 изд. Л ады ж - 
никова Берлин.

**) Курсив наш .

XXIV



Лев Николаевич Толстой страдал эпилептическими при
падками, сопровождавшийся судорогами полными и л и  непол
ными; с потерей сознания и с последующей амнезией. При
падку предшевствовалп предвестники.

Эти припадки мы диагпостицируем. как припадки аффек
тивной эпп.тенсип, на следующих основаниях:

1. Эти припадки развились у Толстого на основе психо
патической предрасположенности.

2. Припадки у Толстого всегда следовали после каких  
либо оффсктивнтьх переживаний.

3. Эти припадка не вызвали у Льва Толстого обычного 
эпилептического изменения психики (в смысле слабоумия); на
оборот, не смотря на глубокую старость, его психический фун
кции стояли до конца его последних дней на свойственной 
ему высоте.

Помимо этого мы можем констатировать, что,
4. Лев Толстой страдал приступами патологического страха 

смерти.
5. Обморочными припадками и мигренью.
6. Приступами головокружения с потерей равновесия.
7. Галлюципацпями во время припадков (P e ti t  та*?)
8. По своему характеру Лев Толстой был одержим аф- 

фективпостью и раздражительностью с одной стороны; чрезвы
чайной сенснтивностью и слезливо'тью с другой стороны.

9. Помимо того он был подвержен патологяскнм измене
ниям его йастроения (см. ниже).

10. Вся эта картина аффективной эпилепсии, со всеми глав
ными и второстепенными симптомами развилась на почве эпи
лептической конституции. Артериосклероз сыграл тут роль 
вторичного фактора, а не первичного.

Единственно, что нам остается пока неизвестным, когда 
появились впервые его судорожные припадки. Это обстоятель
ство требует дополнительного изеледования. Также необходи
мы дополнительные наследования по вопросу о том, как вли
ял на течение болезни артериосклероз

И так, отметив всем вышеуказанным всю аффект эпиле
птическую основу нервно-психической структуры личности 
Толстого—укажем теперь как эта структура отразилась на 
его творческих тенденциях. А  что она отразилась—это несом
ненно. Да, мы можем определенно сказать, что весь Толстой 
и вся его личность нам теперь делается более понятным. 
Нам делается теперь понятным, например, почему Толстой, 
будучи „великим писателем землп русской", как его окрестил 
Тургенев, вдруг переживает такой резкий перелом в его жиз
ни. благодаря чему его творчество, как писателя, отходит на
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задний плая, и он превращается в мистического проповедни
ка— обличителя, делается „толстовцем" и создает „Толстовство**).

Мы берем этот момент в его жизни, как самый характер
ный момент- в творчестве аффект-эпилептика, и постараемся 
осветить его с этой стороны (не вдаваясь в освещение, дру
гих моментов творчества Толстого, как выходящих яз рамок 
этой работы).

К ак было отмечено выше, Крепелин п Bratz счптшбт 
также характерным симптомом для аффективной эпилепсии,— 
то патологическое изменение настроений и личности, которое 
бывает при p o i t—эпилептических, а также других состояниях.

К ак известно, часто такие аффект эпилептика посте при
падка переживают какое ;о своеобразное чувство облегчения 
и даже своеобразно повышенное состояние всего их пспхи—  
ческою  тонуса, делающее их нередко экстатиками В состоя
нии такой экстатичносги, помимо своеобразного чувства сча
стья, они переживают ту необыкновенную „ясность мысли", 
ту  необыкновенную легкость и обостренность восприятия внеш 
него мира, о которой каждый такой аффект-эпялепгик хорошо 
знает.

Такие несомненно патологические переживания имел и 
Толстой. Имел он также, между прочим, п в тот день, когда с 
нам был тог выше-опнсанный припадок падения с ведро# а  
руках. Но воспоминай 1ям Маковицкого **), в тот-же день после 
того припадка об этом своеобразном переживании. Л. Толстой 
отмечает:

— „Мне сегодня т ik хорошо ду малось ***)
В болезни, в страданиях (говорят он) отпа

дает суеверие материальной жизни, и появляемся 
сознание реальной духовной жизни, чтоб здесь, сей
час исполнять волю Бога, а учение материалистов 
утверждает как раз противоположное: они суеве
рием считают духовную жизнь. Мне стало ясно, по
чему легко умирают и самые эгоистичные люди: по
тому что суеверие материальной жизни отпадает.

А. Л не Л. Н. сказал:
— Хотел тебе диктовать: мысли были необыкно

венно ясны, ****) но боялся повредить себе завтра 
утром".

В этом отрывке сказался весь Толстой с его аффект-эпи- 
лептической психикой, когда он переживает то своеобразное 

 p o s t—эпилептическое переживание, когда мысли бывают „не-
*) Мы не говорим здесь о „Толстовстве'1 как об общ ественном явле

нии, мы здесь говорим о психогенезе „Толстовства в самой личности 
Т олстого состороны  происхож дени его религиозно-мистических идей.

**) Йз з а п и с о к М акозицкого „Голос М инувшего* 1923 г.К» 3, стр. 18.
***) Курсив наш  (Г. С.)

****) Курсив наш  (Г. С.)

XXVI



■обыкновенно ясны". Тух он хам нам определенно указывает 
тот источник, откуда возникла его мистическая концепция его 
м и стческаго  учения о духовной жизни1*, его „Толстовства" 
со вс-ми его логическими выводами и последствиями.

Чтоб ясное осветить этот момент, мы должны напомнить 
следующее. —Лев Толстой после многолетней барскшэнику- 
рейской жизни со всеми материальными благами мира сего' 
вдруг, однажды, переживает тот вышеуказанный болезненный 
приступ „арзамасскаго страха* смерти (о котором говори
лось выше.) Эти приступы ужаса, страха смерти повторяются 
затем много, много лет— „сколько напрасных тяжелых ожида
ний смерти и мрачных мыслей о ней пережил Л, Н. во всей 
свой долголетней жизни.

Трудно перенестись в это чувство вечного страха смер
ти"... говорит G. А. Толстая об этих приступах.

Эти припадки привели его к такому отчаянию, что он 
готов был повеситься на перекладине у себя в комнате. II  он 
бы это сделал, если-б не появились другие моменты аффект- 
эпилептичоской психики, которые дают совершенно другое н а 
правление развитию психики Толстого, благодаря чему эта 
психика получает свой естественный исход в мистическое. 
Представьте себе человека, до крайности измученного этим 
вечным ужасом и страхом смерти, который ищет ту соломин
ку, за которую он-бы мог схватиться для спасения... и он н а 
ходит... Увы, в переживаниях той-же аффег-эпилептической 
сущности.

И а ряду с этими приступами страха смерти являются и 
те ирнступы (о которых говорилось в£шге) совершенно противо- 
ложного характера, приступы экстаза, приступы необыкновен
ной экзальтации и счастья, во время которого „мысли бывают 
необыкновенно ясны", когда все так легко разрешается, когда 

весь космос постигается с такой необыкновенной кристальной 
ясностью, что вся сущность материального мира (т. е. эпику
рейская, барская жлзнь, тело с его постоянной борьбой за 
жизнь во время присадков) делается благодаря величию этой 
ясности—предразсудком, и постому аффект-эпилептик и при
ходит к такому заключению, как Л  Толстой, когда он гово
рит после такого приступа, что „в болезни, в страданих (т. е. 
после припадка) отпадает суеверие материальной жизни, и 
появляется сознание реальной духовной жизни, чтоб здесь, 
•сейчас исполнить волю Бога".

Здесь наилучгпим образом Толстым формулировано то 
спепифичеокое чувство, присущее только эпилептикам в их 
переживыних, когда тело вот-вот уходит от них, а что-то 
«духовное" они ощущают как-то необыкновенно,—острое, 
яснее, и появляется какое-то обостренное „сознание реаль
ной духовной жизни" (как он говорит), а потому также ему 
становится ясно, почему легко умирают и самые эгоистические
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люди, потему-что, говорит он, суеверие материальной жизни 
отпадает" в такой момент.— Вот тут то. в этих переживаниях 
выстраданный аффект-эшлептик находит свой якорь спасения, 
свою соломинку, за которую можно ухватиться в его несча- 
стьи: необыкновенно < стро и „ясно" восприняв „сознание р е 
альной духовной жяени" и настолько „ясно". „что здесь, сей- 
час-же- исполнять волю Бога"  (как он говорит). Я  тут то рож* 
дается его .мпстяко-духовная конценцня „исполнять волю Б о га“,. 
как новое „откровение’ , как им лично воспринятое в страш
ных страданиях, как „спасение" от этих страданий Этим п е 
реживаниям придается исключительное зпачение. Необычайные* 
переживания делегат и его самознанне ннобычайпым: и в пси
хике его происходят тот переворот, который всех так пора
зил.— Из аффективно вспыльчивое , угрюмого, сурового, зам
кнутого, вечно ссорившегося со всеми барииа-эпикурейца он 
превращается в нечто противоположное: в „святого- подвиж
ника, в чрезвычайно добродетельного и сенситивного пропо
ведника „любви братской", „непротивления злу- и „Толстов
ства" со всеми его атрибутами резиньяции жизни, отказа от 
барства и проч. и проч. Психически благодаря этому он н а
столько меняется, что его родной брат Сергей Николаевич, 
поражаясь этой перемене, говорил о нем (сыну Л. Толстого— 
Льву Львовичу):

—  „Ты знаешь, я не разделяю взглядов твое
го отца, по я не могу отказать в справедливости в 
отношении всего того, что касается его личности. 
Посмотри только, как он изленился, каким он стал 
мягки и и хорошим“ *)

И, действительно, Л. Толстой стал не только „мягким и 
хорошим", но чрезвычайно сенситивным па всякую несправед
ливость, на всякое зло. Он получает необычайную жажду 
„просветить всех других от этого зла", он получает необы 
чайную жажду быть проповедником того, что эн воспринял в 
экстазе с „необычайной ясностью".

Он делается золей неволей пророком, основателем ново
го учения Вот таким образом произошел в нем тот перево
рот, о котором была речь выше.

С ним произошло то, что произошло со всеми аффект- 
эпилептиками пророками. Таков был Магомет, таков был До
стоевский в его -мистических переживаниях, таков и Лев Тол
стой. Все они подвержены аффект-эпнлептическому страданию, 
а потому у всех у них одна и та-же патопсихическая сущ
ность и один и тот-же генезис мистической концепции вне
шнего мира.

Все они подвержены одним и тем-же законаи пато психо
логии аффект-эпплептической природы.

И  так только мы их можем понять.
*) Курсив наш  (Г. С ) Д'Р Г .  C.62QJILIH.
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